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A FELELOSSEGATHARITAS SZTALINI MINTAJA
ES ANNAK HATASA PETER GABOR PERERE

KADAR EvaA*

ABSTRACT = By analysing the responsibility of the successive Soviet leaders of state defence,
Genrikh Yagoda, Nikolai Ezhov and Lavrentiy Beria, their role in building Stalin’s terror
and the criminal trials against them, [ want to answer the question of how Stalin’s model
of transfer of responsibility and the instructions from the Soviet leadership influenced the
Gébor Peter case. My aim is to explore how the model of the Beria trial and Soviet influence
shaped the concept of the Peter Gabor case, how it added new elements to it, and finally,
why real elements were included in the prosecution’s case. In my article, I would also like to
shed light on how Matyéas Rakosi was able to use the method of shifting the blame in order
to avoid his political downfall until 1956.

ABSZTRAKT = Tanulmanyomban a Szovjetunié egymast kovet$ allamvédelmi vezetdi,
Genrih Jagoda, Nyikolaj Jezsov és Lavrentyij Berija felel6sségének, a sztalini terror kiépitésé-
ben jatszott szerepének, majd az elleniik folytatott biintet&eljardsoknak az elemzésével arra
szeretnék valaszt kapni, hogy a felelésségatharitds Sztalin altal kialakitott modellje, valamint
aszovjet vezetés részérdl érkezg utasitasok milyen hatast gyakoroltak a Péter Gabor-tigyre.
Célom annak a feltarasa, hogy a Berija-per mintdja, és a szovjet befolyds miképpen alakitottaa
Péter-perben szereplé koncepcidt, milyen Gj elemekkel bévitette azt, majd végiil milyen okok
miatt kaptak helyet a vidban valds elemek is. Cikkemben arrais szeretnék ravilagitani, hogy
Rakosi Matyas hogyan tudta felhasznalni a felel§sségatharitas modszerét annak érdekében,

hogy egészen 1956-ig elkeriilhesse politikai bukdsat.

KuLcsszavak: Péter Gabor-ligy, koncepcids perek, sztalinizmus, Szovjetunid, nagy terror,

allamvédelmi vezetSk, Rakosi Métyas, felelsségatharitas

1. BEVEZETES

Tanulmanyomban arra a kérdésre szeretnék valaszt kapni, hogy a Péter Gabor
és tarsai ellen indult biintet8eljarasokban milyen mddon érvényesiilt és titkro-
z6dott a Szovjetunid allamvédelmi vezetdi elleni, politikai indittatasu perek

PhD hallgaté, Eétvos Lérand Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola.
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A felel6sségatharitas sztalini mintaja, és annak hatasa Péter Gabor perére

hatdsa. Kutatomunkam sordn azt igyekszem feltarni, hogy hogyan véltozott
a koncepcid Péter Gabor és tarsai perében a torténelmi események, a politi-
kai viszonyok alakuldsdnak fliggvényében. A Genrih Jagoda és Nyikolaj Jezsov
ellen inditott biintet&eljarasok dokumentumainak elemzése, és az ezekr6l sz6lé
irodalom tanulméanyozasa altal annak a vizsgalatara torekszem, hogy Sztalin a
Jagoda-per soran hogyan alakitotta ki, ezt kovetGen pedig a Jezsov-iigy folyaman
hogyan tokéletesitette a felel§sségatharitdsnak azt a modelljét, amelyet késGbb
Nyikita Hruscsov a Berija-perben, majd ennek mintéjara, és a szovjet vezetés
parancsara Rdkosi Matyés is eredményesen alkalmazott a Péter Gabor-tigyben
egészen 1956-ig. Ennek megismeréséhez, analizdlasahoz segitséget nyujtottak
szamomra a Péter-tigyben sziiletett itéletek, nyomozati iratok, a perrdl sz6lé
visszaemlékezések, szakkonyvek és tanulmanyok, valamint Rakosi Matyasnak
az tigyet kiséré propaganda-hadjaratot bemutatd beszédei.

Emellett annak a kérdésnek a megvalaszolasat is célul tliztem ki, hogy miért
éppen Péter Gabor valt célponttd, bizonyos értelemben ,blinbakka” Rakosi
szamadra, és mi volt az oka annak, hogy a volt dllamvédelmi vezet$ perében
tobbségben voltak a koncepcids elemek a valdban elkovetett biineit tartalmazé
vadpontokkal szemben.”

2. A FELELOSSEGATHARITAS MODSZERENEK ELSG MEGJELENESE
GENRIH JAGODA UGYEBEN

Genrih Jagoda 1923 szeptemberében foglalta el Vjacseszlav Menzsinszkij mellett
az OGPU masodik elnokhelyettesi posztjat, majd Feliksz Dzerzsinszkij halala
utan elsé elndkhelyettessé nevezték ki.> Ebben az idészakban a sztélini ter-
ror kovetkeztében a hatalmasra duzzadt mennyiségt politikai fogoly elhelye-
zése komoly problémat jelentett a vezetés szamara. Az els6 id6kben a GULAG
perspektivdja még nem volt vildgos annak parancsnokai szdméra sem.* Jagoda
mint az OGPU elndkhelyettese 1930. 4prilis 12-én éles hangon biralta a tdborok
rendszerét és inditvanyozta, hogy helyettesitsék azokat telepiilésekkel az orszag
tavoli vidékein. Javaslata alapjan a bebortonzottek az ilyen telepiiléseken a csa-

KADAR Eva: Péter Gabor szovjet sorstarsai: A szovjet dllamvédelmi vezeték pereinek hatasa
aPéter Gébor-tigyre. In: BARTKO ROBERT (szerk.): Doktori Miihelytanulmdnyok 2024 — Doctoral
Working Papers 2024. Gy6r, Universitas-Gy6ér Nonprofit Kft., 2024. 247-259. (Cikkem az itt
jelzett tanulmanyom felhasznaldséval késziilt.)

BELADI LAszLS — Krausz Tamas: Eletrajzok a bolsevizmus torténetébdl. 2. kiad., Budapest, ELTE
AJTK Allamtud. és Politikatud. Int., 1988. 245.

* N. A. AFANASZEV: Isztorija sztalinszkogo GULAGa konetsz.1920-kh., 27.
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ladjukkal egyiitt élhettek volna, fakitermelési és egyéb ipari tizemekben munkat
végezve. Szamizottek telepeinek, specialis falvaknak a létrehozésat javasolta.’
Sztalin célja elsGsorban a rabszolgamunka kiaknazasa volt, ahol az emberi élet
csupan fogyoeszkdznek szamitott, igy a naivnak tartott Jagoda-féle terv helyett
a taborok expanzidjara esett a valasztas. Jagoda igy kénytelen volt végrehajtani
Sztélin parancsat: irdnyito szerepet betdlteni az dltala embertelennek tartott és
ellenzett lagerrendszer kibgvitésének megszervezésében. A kényszermunka,
mikozben hagyomanyos dgazataiban megdrizte addigi jelentéségét, ekkorra
mar a népgazdasag szinte minden tertiletén képviseltette magat. A lagerrendszer
torténetében forduldpontot jelentett az 1929-es év, mivel az egy évvel korabban
kezdédott Elsé Otéves Terv nagyszabast célkitiizéseinek eléréséhez egyre na-
gyobb szdmt munkaerdre volt sziikség. Ezért ekkoriban rohamosan megnétt a
munkara fogottak szama, és a biintetések idtartama is. Ennek részeként valosult
meg a hirhedt Fehér-tengeri Csatorna, a Belomorkanal megépitése is, amelyet
minddssze hisz honap alatt, 1931 szeptembere és 1933 aprilisa kozott készitették
el napi 11 éras rohammunkéaban.*

1934. oktéber 27-én pedig, mintegy az Elsé Otéves Terv zaréaktusaként,
megalakult a Gulag, az ugyanebben az évben feldllitott NKVD (Ossz-szovetségi
Beltigyi Népbiztossag) szerve, az elsG olyan hivatal, amely egy kézbe fogta 6ssze
a kényszermunka-intézményeket és miikodésiiket 6sszehangolta.”

,Szolgalatai” jutalmaképpen Jagodat 1930-ban kinevezték a part Kézponti
Bizottsdganak péttagjavda, 1934-ben teljes jogu tagjava. Valdban jelentds hata-
lomhoz 1934 juliusaban, Menzsinszkij halala utdn jutott. Ekkor kertilt az OGPU
funkcidit atvevs Beliigyi Népbiztossag (NKVD) élére. Maig sem kellGen tisztazott
és felderitetlen szerepet jatszott-e a dramai fordulatokat hoz6 év nyaratol a Szergej
Kirov meggyilkolasaval 6sszefiiggs eseményekben.® A torténészek eddig nem
talaltak perdonté bizonyitékot arra, hogy ekkor valéban Sztalin parancsara, és
a titkosszolgalat altal megkonstrualt politikai merénylet tortént-e, vagy pedig a
fegyvert elstité Leonyid Nyikolajev magényos elkovetd volt, akit munkahelyérdl
tortént elbocsatdsa, és felesége hiitlensége miatti elkeseredése késztetett végzetes
tettére. Mindenesetre a diktatornak érdekében 4llt feltételezett rivalisinak haléla,
ami Urtigyet szolgaltatott szdmadra arra, hogy minden vetélytarsat, vélt vagy

*  Goszudarsztvennij Arhiv Rosszijszkoj Federacii, GA RF. F. R- 9479. Op. 1. dok. 3. 1. 23-24.
Dokument opublikovan vo 2-m tome nasztorsego izdanija.

CztH ZoLTAN: A Gulag mint gazdasagi jelenség. Eszmélet, 1995. januér 1., http://www.esz-
melet.hu/czeh_zoltan-a-gulag-mint-gazdasagi-jelenseg/ (Utols6 letsltés idSpontja: 2024.
05.20.).

Ibid. http://www.eszmelet.hu/czeh_zoltan-a-gulag-mint-gazdasagi-jelenseg/ (Utolsé letdltés
idépontja: 2024. 05. 20.).

8 BELADI — Krausz 1988, 245.
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valds politikai ellenfelét likviddltassa, és totalis diktatarat épitsen ki.” A Sztalin
legfébb ellenségének tekintett Lev Trockij timogatoéit, Grigorij Zinovjevet és Lev
Kamenyevet viszont Sztalin utasitisara letartoztattak, és azzal vadoltak Sket, hogy
kozvetlentil Trockijtdl kaptak parancsot arra, hogy Kirovot meggyilkoltassak.'’

A Part jobban informalt korei tudtak, hogy Jagoda csupan névleges feje az
NKVD-nek, és annak igazi {6noke maga Sztalin. Ezért, amikor azt kezdték hi-
resztelni, hogy az NKVD-nek kéze van a gyilkossaghoz, egyre tobbekben ébredt
fel annak a gyandja, hogy a gyilkossagra személyesen Sztalin adott parancsot.
Amikor a diktator végre értesiilt az elterjedt hirekrdl, mar tul késG volt ahhoz,
hogy barmit is tegyen azok terjedésének megakadélyozéasara. Sztalin egyetlen
kiutat latott: el kell nyiltan ismerni, hogy a Kirov-gyilkossagot az NKVD szer-
vezte meg, és mindezért Jagodat kell felelssé tenni."

A felelGsségatharitas mellett Jagoda megvadolasanak azonban volt egy mésik
oka is: Sztalin mar az 1935-6s els6 moszkvai per folyaman szemrehanyast tett
Jagodanak amiatt, hogy Zinovjevvel és Kamenyevvel szemben nem Iépett fel elég
hatarozottan. 1936 augusztusaban pedig azt rotta fel az NKVD-vezetnek, hogy
az ligy el6készitése soran megkimélte Buharint és Rikovot.'” Nyikolajevszkij az
,Egy dreg bolsevik levele cim(i munkdjaban ezt irta: ,Jagoddt eltdvolitottdk tisztsége-
bél, mert bizonyos enyhe ellenvetéssel élt a (Zinovjev—Kamenyev) per megrendezésével
kapcsolatban, amelyrdl csak az eldkésziiletek utdn tudta meg, hogy a megrendezés modja
el van dontve. O azt akarta, hogy az iigyet vitassik meg a Politbiiro-ban.” Az irattari
dokumentumok szerint (amelyeket évekkel késébb tettek kozzé), amikor Jagoda
megkapta a valloméasok masolatat a vadlottak egyre novekvé listdjarol, amelybe
belevontak Trockijt az dsszeeskiivésbe, azt irta, hogy ezek a dolgok ,lehetet-
lenek” ez ,egy hazugsdg”.”” Sztalin tudomast szerzett arrdl is, hogy a Jagoda
irdnyitasa alatt folyo kihallgatasok sordan egyes NKVD-tisztek csak tessék-1as-
sék végzik a feladatukat: példaul megfelelGen feltett kérdéseikkel lehetGséget
kinaltak a gyanusitottaknak arra, hogy védekezzenek a vadak ellen. Sztilin a
tudtukra adta, hogy nem tidir semmiféle ellenvetést, és megengedhetetlennek
tart barmilyen engedékenységet az ,ellenséggel” szemben. 1936. szeptember
25-én Sztalin és Zsdanov Szocsiban toltott szabadsagardl taviratot kiildott a
Politikai Bizottsagnak: , Abszoliit mértékben sziikségesnek és siirgdsnek tartjuk, hogy

DonNaLD RAYFIELD: Sztdlin és hohérai — A zsarnok, és akik neki gyilkoltak. Budapest, Park Konyv-
kiadd, 2011. 275-276.

19 RUPERT BUTLET: A sztdlini terror eszkizei — Cseka, OGPU, NKVD, KGB 1917-t61 1991-ig. Budapest,
Gabo Kiadd, 2006. 64-65.

ALEXANDER ORLOV: The secret history of Stalin’s crimes. New York, Random House, 1953. 251.
* BERNARD LEcomTe: KGB - A szovjet titkosszolgdlatok torténete. Budapest, Corvina Kiadd, 2022. 54.
1 Amy KNiGHt: Who killed Kirov? New York, Hill & Wang Pub, 2000. 250-251.
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Jezsov elvtdrs rendet csindljon a beliigyi népbiztossigon. Jagoda végképp tehetetlennek
bizonyult a trockista-zinovjevista blokk felgingyolitésére. Az OGPU e téren négyéves
lemaraddsban van. Ezt észrevételezi valamennyi vezetd pdartmunkds az NKVD-nél és
az NKVD munkatdrsainak tobbsége is.”"*

Sztalin egy dithds hangu levélben kozolte Kaganoviccesal, Molotovval és a
Politbiiro t6bb mas tagjaval, hogy Jagoddban nem bizik tobbé, és meneszteni
akarja 6t: , Feltétleniil sziikségesnek és siirgdsnek tartjuk Jezsov elvtdrs kinevezését a
beliigyi népbiztosi posztra. Jagoda nyilvanvaléan képtelennek bizonyult a trockista-zi-
novjevista klikk leleplezésére! Az NKVD négy évet fecsérelt el ezzel az iiggyel!”™ Jagodat
levaltotta posztjardl, és az 6t engedelmességben és konyortelenségben messze
felilmul6 Nyikolaj Jezsovot nevezte ki a helyére.

A menesztett beliigyi népbiztost 1937. februar-marciusi plénumon mar
stulyos politikai timadéasok érték Jezsov és Sztalin részérdl. Itt Jezsov (Sztalin
utasitdsara) bejelentette, hogy a korabbi vezetés idején azok a bortonok, ame-
lyekben a trockistakat, Zinovjev hiveit és a jobboldali elhajlékat Srizték, igen
hamar ,udiil6kké” valtoztak — a rabokkal ,liberdlis” volt a bAndsmdd." Jezsov
felhdborodaéssal szolt arrdl, hogy a politikai foglyok éhségsztrajkjaik segitsé-
gével elérték koveteléseik teljesitését, és a moszkvai NKVD-vezetSk ezektdl
az éhségsztrajkoktol ,rettenetesen féltek”."” Az 4j sztalini utasitdsok fényében,
amelyeknek megfelelGen a plénumnak mar az els6 munkanapjan, 1937. februar
27-én megkezd6dott a kiillonb6z6 idGpontokban agyonlovésre itélt ,megrogzott
blinz8k” listdinak jovdhagyésa, emellett Gj viszonyulast kellett kialakitani a
bebortonzottek ellenallasinak kedvelt forméihoz, az éhségsztrijkot is beleértve.
Abortonokben uralkodé rendszert érintve feltette a kérdést: ,Honnan szarmazik
az ilyen gondoskodés az ellenségrgl?”"*

Jagoda a Buharin és tarsai-perben az egyik legnegativabb szerepet kapta,
szinte mindazt meg kellett testesitenie, amit a ,nép ellensége” korabeli fogalma
magaban foglalt: mivel a koncepcid szerint egyszerre volt tagja a baloldali ellen-
zéknek (trockista-zinovjevista csoport) és a ,jobboldali” Buharin-féle csoportnak
is, a kett6 kozotti 9sszekots feladatat latta el, szabotalta az ,ellenséggel folytatott
harcot”, amellett tobb allam (koztiik a ndci Németorszag) részére is kémkedett.
Egy akkoriban késziilt karikatdran SS-egyenruhaban abrazoljak, hdhérbarddal
a kezében, térdig vérben gazolva.

" MiLos MIKELn: Sztdlin, a zsarnok élete. Budapest, Fehér Hollé Kényvkiad6, 1988. 214.
5 Lecomre 2022, 54-55.

' Voproszi isztorii. 1994. No. 10. Sz. 18-19.

7" Voproszi isztorii. 1994. No. 10. Sz. 19-20.

¥ Tbid. 19-20.
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A kémkedés és dllamellenes Gsszeeskiivés mellett Jagodat azzal vadoltak meg,
hogy meggyilkoltatta, méghozza orvosokkal elkezeltette, el6djét, Menzsinszkijt
és legjobb baratjat, Gorkijt. Sztalin agy igyekezett a kozvéleményt még inkabb
a letartdztatott allambiztonsagi vezetd ellen hangolni, hogy a valéban szélsé-
ségesen fény(iz4 életmddja miatt (amely a szovjet elit korében egyaltalain nem
volt egyedi jelenség) is szitotta ellene a gytiloletet. 1937. aprilis 8-an hazkutatast
tartottak Jagoda lakdsdn. Ennek sordn 22 997 rubel készpénzt, 1229 iiveg bort,
tobb tucat prémbekecset és bundat, tobb, mint szaz rolni angol sz6vetet, renge-
teg prémet, harom lenytzott hattybdrt, leopardbdroket, 70 néi selyembugyit,
9 fényképezbgépet, Zeiss filmvetitst, tobb mint 1000 darabos étkészletet, 3904
pornograf képet és 115 gumidvszert koboztak el. Az NKVD évente 605 000 ru-
belt koltott a népbiztos két vidéki haza, nyaraldja, valamint két moszkvai lakéasa
puszta fenntartasara. Ujabb 140 000 rubelre rigott a népes Jagoda-rokonsagnak
nyujtott ,dotacié”. Tobb millié rubelt koltott a korszak neves politikusainak,
iréinak tdmogatasara, szeretSinek juttatott ajandékokra, amelynek koltségeit
az NKVD gazdasagi részlege Jagoda utasitasara gyakran sajat titkos keretébdl
folydsitott az illet6knek."”

A nyomozas idészaka alatt Jagoda fizikailag és lelkileg olyan rossz allapotba
kertilt, hogy szinte folyamatosan sirt, és alig kapott levegét. A volt NKVD-ve-
zet$ az 1938. marcius 9-én kezd4d§ kirakatperben eleinte tagadta a képtelen
vadakat, de ekkor sziinetet rendeltek el, amelyet kovetéen Jagodan latszott, hogy
verésnek, kinvallatadsnak vetették ala. Vallomasat papirrol olvasta gy, hogy lat-
hatéan el6szor latta a szoveget. Ekkor mar minden koholmanyt valésnak ismert
el, ,bevallotta bineit”. Az NKVD egykori vezérét végiil 1938. mércius 13-4n
halalra itélték.*° Szolzsenyicin a kovetkez8képpen emlékezett A Gulag sziget-
csoport cimt hires mtivében a targyaldsra: ,Ugy tint, Sztdlin ott iilt a terem jobb
oldaldn. Jagoda bizakodva és kitartéan kozvetleniil Sztdlinhoz konyorgott kegyelemért:
»Magdhoz folyamodom kegyelemért! En két hatalmas csatorndt épitettem magdnak!«
Egy tanii beszdmoldja szerint ebben a pillanatban egy gyufa langja ldtszott fellobbanni
a muszlinfiiggony mogott, és amig ez be nem fejezdditt, egy pipa korvonaldt lehetett
ldtni.””" Nem volt kegyelem. Genrih Jagodat roviddel a targyalds utan sorttiz
altal kivégezték. Jagoda sorsaban nem sokkal késGbb felesége, [da Leonyidovna
Averbah is osztozni kényszeriilt.

' KuN MIkLOs: Az ismeretlen Sztdlin. Budapest, PolgArt Kényvkiadé, 2002. 251-252.
20 Ravrierd 2011, 313-316.
?' ALEKSZANDR SzOLZSENYICIn: A Gulag szigetvildg. Budapest, Eurdpa Konyvkiadd, 1993. 477.
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3. A MODSZER KIFEJLESZTESE — A TOMEGGYILKOS JEZSOV,
ES Az ,,ARTATLAN” SZTALIN

Jagodat az NKVD vezet6i posztjan Nyikolaj Jezsov valtotta fel, aki alacsony ter-
mete miatt késébb a ,véreskezi torpe” ginynevet kapta. Az eredetileg szabdinas
végzettségi, tanulatlan parttagra el§szor 1929-ben figyelt fel a vezet§ség faradha-
tatlan szorgalma, szervez8készsége miatt.”” Mindez lehet6vé tette szamara, hogy
karrierje gyorsan iveljen felfelé. Kezdetben a part egyes regionalis bizottsagaiban
tevékenykedett. 1933-ban mar rendszeresen taldlkozott Sztalinnal, aki a parton
beliili tisztogatast végz4 népbiztossag élére helyezte 6t. Ennek kovetkeztében a
tagsag nyolcad részének, félmillié embernek kellett tdvoznia a partbdol.* 1934.
majus 10., Menzsinszkij haldla utin az NKVD egyediil Jagoda iranyitésa ala ke-
riilt. Sztalin ezért sziikségesnek latta, hogy sajat, megbizhatonak tartott embereit
allitsa az OGPU és az NKVD vezet§ pozicidiba. Ennek érdekében Jezsovot egyre
inkabb elStérbe helyezte Jagodaval szemben, akiben egyre kevésbé bizott, mivel
az NKVD-vezet§ j6 kapcsolatot dpolt a jobboldali ellenzékkel.”* Sztalin kezdemé-
nyezésére ugy dontottek, hogy létrehozzak az egységes, 6ssz-szovetségi Beltigyi
Népbiztossagot (NKVD), amelybe 1934 juliuséban beolvasztottak az OGPU-t.”

Mindez aleningradi partfénok, Szergej Kirov 1934. december 1-jei meggyil-
kolasa utan valt vilagossa. Az események egyik valtozata szerint aznap reggel,
amint a gyilkossag hire utin Moszkvaba ért, Jezsovot behivtik Sztdlin irodé4jaba,
és a nap jo részét ott toltotte. A sztalini hivatal latogatdinak napi nyilvantar-
tasa nem emliti Jezsovot. Mégis, amikor ugyanazon a napon késé este Sztalin
kiilonvonattal Leningradba indult, Jezsov is ott volt a kiséréi kozott, és miutan
madsnap reggel Leningradba érkezett, részt vett a gyilkos, Nyikolajev Sztalin
altali kihallgatasan. Két nappal a gyilkossdg utan a Politbiiro egy rendeletet
hagyott jova, amely lehet&vé teszi a terrorizmussal vadolt személyek elitélését és
gyorsitott eljarasban torténd kivégzését. A kovetkezd évek tisztogatasai soran ezt
az 1934. december 1-jei jogszabalyt széles korben alkalmaztak. Sztalin megbizta
Jezsovot a vizsgalat feliigyeletével.”

Pélyaja igy meredeken emelkedett, 1935 elejére a Kézponti Ellenérzé Bizott-
sag elnokévé valasztottak. Sztalin kegyeit kiilondsen azzal nyerte meg, hogy
készitett egy tanulmanyt, amely részben az elkovetkezendd tisztogatasok ideo-

N

LecomTe 2022, 56.

Rayrierd 2011, 328.

24 Rayrierd 2011, 329.

»  MARC JANSEN — Nikita PETROV: Stalin’s loyal executioner: People’s commissar Nikolai Ezhov,
1895-1940. Stanford, California, Hoover Institution Press, Stanford University, 2002. 22.
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l6giai alapjava valt. Ebben az erdszak és a terrorizmus rémképét vetitette eldre,
amely szerinte a politikai ellenzék fennmaradasaval 6hatatlanul bekovetkezik.
Jezsov — feltehetGen Sztalin megrendelésére — mar el6tte is sokat kritizalta az
allambiztonsagi szervezet miikodését, mert szerinte annak iranyvonala ,nem
a szervezett ellenforradalmi szervezetek ellen irdnyult, hanem a szovjetellenes agitdcié
elszigetelt esetei, a mindenfajta hivatali visszaélések, a huliganizmus, a koztorvényes
biiniigyek stb. ellen”. Emellett biralta a politikai elitéltek specialis biintetés-vég-
rehajtasi intézeteit, amelyek szerinte ,inkdbb hasonlitottak kényszeriidiilékre, mint
bortindkre [...] A foglyok kizeli kapcsolatba keriilhettek egymdssal, megtdrgyalhattdk
az orszdgban folyo politikai eseményeket, szovjetellenes tevékenységet szervezhettek meg
szervezeteik szdmdra, és kapcsolatot tarthattak fenn a kiilvildggal.”” A fenti tanulma-
nyanak, és az dllamvédelem szervezete és vezetdje, Jagoda elleni intrikdinak
koszonhetSen Sztalin teljes bizalmat élvezte, és kozvetlen, titkos jelentéseket tett
neki. Miutan az NKVD ellenérzésére kapott megbizast, és érdeklédése egyre
inkabb a nyomozati munka, a kihallgatdsok és bizonyitési eljarasok felé fordult,
amelyekben idénként személyesen is részt vett, szélsGséges kegyetlenségrdl téve
tandbizonysagot.*

Jagodat 1936. szeptember 25-én levéltottak, és a Postaligyi Népbiztossag
élére helyezték. 1937 janudrjaban Sztalin innen is menesztette 6t, majd marcius
2-an a Kozponti Bizottsag el6tt el kellett ismernie az NKVD sikertelenségei
miatti felelGsségét. Itt Jezsov dithds szidalmakkal arasztotta el 6t, Berija pedig
glnyolddott rajta, ,gyapjutizemnek” nevezve az NKVD-t.* Jezsov 1937. mércius
18-an, egy honappal annak letartéztatdsa el6tt, konyortelen lejaraté kampanyt
kezdett Jagoda ellen az NKVD tiszti kantinjaban tartott beszédében. Stlyos
vadakkal illette a szervezet vezetdit, akik szerinte mindannyian veszélyes ellen-
forradalmarok, sét idegen allamok szolgalataban allé kémek, élitkon Jagodéaval.
Sztélin épp azért gyanusitotta meg Sket a nyomozasok szabotalasaval, szandé-
kos erélytelenséggel, majd hazaaruldssal, mert tisztaban volt azzal, hogy Kirov
meggyilkoldsa utdn az dllamvédelmi szervek magasabb beosztasban 1évé tagjai
jol tudték, hogy mindezek a vidak koholtak, minden valds alapot nélkiiloznek.*

Jezsov elsé feladata volt, hogy befejezze a Jagoda altal vonakodva végzett
munkat: a Zinovjev—Kamenyev per nyomozasat igy elvégezni, hogy az abban
érintetteket, minden gyanusitottat halalbiintetéssel lehessen sdjtani. Mindehhez
sziiksége volt az NKVD megtisztitasara, amelynek sordn a Jagoda vezetése alatt
szolgalt szaztiz dllamvédelmi tisztbdl kilencvenet tartdztattak le, és a legtobbjiiket

7 BuTLETr 2006, 69.

% Lecomre 2022, 56.

2 Ravrierd 2011, 310-312.
30 Lecomre 2022, 56-57.
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kivégezték. Sztalin 1937-ben rendeletet bocsatott ki a kinzas engedélyezésérdl,
ezért ezt a kihallgatdsi mddszert széles korben alkalmaztik az egész Szovjetunid
tertiletén.”

A terror az NKVD és a partvezetés szintjérdl atterjedt a lakossag egészére
1937 tavaszan.’” Sztalin utasitdsira Jezsov kvétdkat allitott fel, amelyeken beliil
minden korzetre vonatkozdan el§irta a nép ellenségei letartéztatasanak és ki-
végzésének (73 000), illetve a rajuk kiszabandé szabadsagvesztés biintetéseknek
az iranyszamait. Hamarosan, tizennyolc honap elteltével mar kilencszeresen
1épték tul ezt a célt.” Minél eredményesebben teljesitette az NKVD embertelen
feladatait, anndl magasabbra emelték a kvotat, mig végiil egyfajta verseny alakult
ki az allamvédelem helyi szervei kozott a nép ellenségeinek nevezett kulakok,
szabot6rok, ,aruldk”, valamint a veszélyesnek tartott nemzetiségek, mint példaul
alengyelek, a volgai németek vagy a gorogok letartdztatésa, kivégzése, beborton-
zése vagy szamiizése terén.’" Az altala parancsba kapott hatalmas mennyiségi
kivégzést mar nem tudtak a Lubjanka pincéiben végrehajtani, hanem ehelyett a
tomegmészarlas egy annak kozelében 1év6 udvaron létesitett, igynevezett ,vagod-
hidon” folyt.** Az NKVD vezet&sége 1935. méjus 27-én titkos rendeletet hozott
az ugynevezett rogtonitéld birésagként mikodd ,trojkak” felallitasrol, amelyek a
helyi rend6rfénokbdl, NKVD-vezetébdl és a part elsé-titkarbol all6, haromtagu
bizottsdgok voltak, akiket ez a jogszabdly teljes hataskorrel ruhazott fel.*

A rémuralom aldozatainak szamardl tudomast szerezhetiink néhany szigordan
titkos dokumentumbdl, amely Nyikita Hruscsov és a legfontosabb partvezeték
részére késziilt. Ezek kozé tartozik egy tanulmany ,a személyi kultusz id§szaka-
ban elkovetett megtorldsokrdl”, amely egy olyan bizottsag ltal késziilt, amely az
SZKP XXII. kongresszusa utan alakult Nyikolaj Svernyik vezetésével. Ha ezeket
az adatokat Osszevetjiik a Gulag-igazgatdsag, az igazsagiigyi népbiztossag és a
birdsagok statisztikai forrasaival, akkor a kdvetkez§ szamot kapjuk: 1937-38-
ban 1 575 000 embert tartéztatott le az NKVD, akiknek a 85,4%-at elitélték, és
681 692 embert, tehat az elitélt személyek 51%-at kivégezték koziilik.”

A rendelkezésre 4ll6 levéltari dokumentumok, ezen beliil a Politikai Bizott-
sagjegyzSkonyvei, Sztalin napirendje, Sztalin Kreml-beli latogatéinak névsora

1 Rayrierd 2011, 332-335.

2 Lecomre 2022, 57.

3 Rayrierd 2011, 337.

*  Lecomte 2022, 57.

* ButLEr 2006, 71.

% Lecomre 2022, 57-58.
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(Jezsovval valé napi rendszerességgel folyt megbeszélései) a jezsovscsindnak
nevezett korszakban elkovetett tomeggyilkossdg Sztalin dontésének, kezde-
ményezésének volt a kovetkezménye, hiszen ezekbdl kittinik, hogy a zsarnok
rendszeresen ellendrizte és irdnyitotta Jezsov tevékenységét.”® A legfontosabb
dokumentumokat Sztalin szerkesztette, feliigyelte a nyomozéasokat, és ellendrizte
akirakatpereket is.” Sztalin 1938 végén, miutan tudatosult benne, hogy népsze-
rlsége rohamosan hanyatlik, a partallam és gazdasagi apparatus miikodése pedig
a kdderhidny miatt akadozik, és mivel terve, a totalis diktattira mar kiépiilt, igy
Jezsovra mar nem volt sziiksége, ugy dontott, hogy véget vet a nagy terrornak,
avégrehajtotdl pedig megszabadul. Sztalin a Kirov-gyilkossagért vald felel§sség
Jagodara tortént atharitdsanak mér bevalt médszerét most nagy méretekben
alkalmazta, és a tomegmészarlast teljes egészében tigy allitotta be, mintha az ki-
zarodlag Jezsov, és az altala vezetett NKVD biine lenne.* Jezsovot 1938 aprilisaban
vizi széllitasi népbiztosnak nevezte ki. Pozicidjat megtarthatta az NKVD élén,
de gyakorlatilag egyre inkabb kikertilt kezébdl a szervezet iranyitasa. KésGbb
Sztalin azt allitotta, hogy Jezsov részegen allitotta Gssze a neki alairasra atadott,
a kivégzendGk nevét felsorol6 listat, ezért sok artatlan ember is az dldozatok
kozé keriilt.” Augusztus 22-én Sztalin Lavrentyij Berijat nevezte ki az NKVD
allambiztonsagi igazgatdsaganak élére, aki ebben az id6ben szinte mar Grizia
elsé embere, és az egész Transzkaukazus NKVD-fénoke volt. A terror csokke-
nését ugy allitottak be a kozvélemény elStt, mintha az a térvénysérté NKVD
és a torvényeket tisztel§ Andrej Visinszkij-vezette igazsagszolgaltatas kozotti
hatalmi egyensuly helyreallitasa lenne. Jezsov 1938 decemberében lemondott,
és az éltala elkovetett ,tulkapdsok” miatt onbiralat gyakorlasara kényszeriilt
egy Sztalinnal, Molotovval és Vorosilovval folyatatott négydras megbeszélés
alkalmaval. O azonban a kritikakkal szemben szinte siiketen azt rétta fel sajat
blnéil, hogy a ,bolsevik éberség hidnyaban” tulzottan keveset tett.*” Jezsovot
1939. aprilis 10-én letartoztattak, és egy titkos bortonbe szallitottak, ahol kin-
vallatasnak vetették ald. Azonban hasonléan Péter Gébor elsd, a cionista-peren
beliili biintetiigyéhez, a volt NKVD-vezet6t sem az altala valdban elkovetett
bintettek, a rémuralom idején végrehajtott tomeggyilkossag elkovetésével, hanem
a lengyel és a német titkosszolgalatok részére végzett kémkedéssel, a kormany
megdontésére irdnyulo 6sszeeskiivéssel, gyilkossaggal és — mivel a homoszexualis
kapcsolat abban az id6ében a Szovjetunidban biincselekménynek szamitott —

** Courrors et al 2001, 198-199.
#  JANSEN — PETROV 2002, 207.
4 Lecomre 2022, 59-60.

‘" JaNSEN — PETROV 2002, 210.

4 Rayrierd 2011, 367-368.
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,szoddémidval” vadoltak. A nyomozas sordn visszavonta vallomasat, de Berija
igéretet tett neki arra, hogy ha mindent magara vallal, akkor életben hagyjak 6t
és rokonait. Az 1940. februar 3-an tartott targyaldson ennek hatdséra az 6sszes
bilintettet beismerte, amivel vadoltak, kivéve a kémkedést és a terrorizmust, a
szodomia pedig mar nem szerepelt a vidak kozott. A birdsag egy féloras latszat-
tandcskozas utdn Jezsovot haldlra itélte, és aznap éjszaka kivégezték 6t.*

4. ,,BUNBAKGYARTAS” SZOVJET MINTARA — A BERIJA-UGY HATASA
A PETER GABOR-PERRE

A szovijet diktator halalat kovetd utddlasi harc idgszakaban a hatalom az atme-
netileg egymassal szovetséget kotott Berija—Malenkov paros kezébe keriilt. A két
tapasztalt politikus tisztadban volt a kozhangulattal, és megértették, hogy a rendszert
csak tgy tudjak megvédeni az 6sszeomlastol, a parvezetést pedig a népharagtdl,
ha mindezt radikalis reformokkal el6zik meg.**

A sztalini diktatira miikodtetésében korabban kulcsszerepet jatszé Berija
1953. marcius 26-an széles kori amnesztiat hirdetett, és a koncepcids perek fe-
lilvizsgalatara adott utasitast. Tobb mint félmillié ember szabadulhatott ekkor ki
a Gulag-rdl, valamint kezdeményezte a Szovjetunid és Jugoszlavia kozotti békés
viszony helyreallitasat, és emellett tervbe vette Németorszag djraegyesitését is
azzal a feltétellel, hogy az semleges allam lesz.” Berija emellett 1953. dprilis 1-jén
elrendelte a moszkvai orvosper ,fehérkopenyes gyilkosokként” megbélyegzett
gyanusitottjainak azonnali szabadon bocsatasét és rehabilitalasat is,*® aprilis
4-én pedig betiltotta a kinvallatast.”

Az igy meghirdetett Uj irdnyvonal Magyarorszagon is éreztette hatdsat.
A Szovjetuni6 és a Magyar Népkoztarsasag kiildottségének 1953. junius 12-i
moszkvai taldlkozo6jan a diktatdra enyhiilését, egy humanusabb, toleransabb
rendszer bevezetését, a ,szocialista torvényesség helyredllitasat”, és onkritikus
magatartast irtak el6 a magyar partvezetés szamara. Szamon kérték a Réakosi
Matyas vezette kormanyon a torvénytelenségeket, az artatlanul meghurcoltak
nagy szamat. Berija az Allamvédelmi Hatésag erszakos, torvénysérté mod-

¥ Rayrierd 2011, 368-370.

#“ Kun MikLOs: Berija bukdsa. Beszéld Online, 1991, 3. évf./21. szam, http://beszelo.c3.hu/cikkek/
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% SzILAGYI Axos: A Berija-dosszié. 2000 Irodalmi és Tarsadalmi Lap, 2002/1. szam, 52.

L. P. Berija feljegyzése az SZKP KB Elnokségének az tigynevezett kartevs orvosok iigyében

felelGsségre vont személyek rehabilitdlasardl, 1953. 4prilis 1., AP RF, f. 3, op. 58, d. 423, 5-7.

Masolat. Kozli: SziLAcyr 2002, 55-57.

7 GARF, £. 9401, op.1, d. 1299, 246-247. Eredeti példany. Kozli: SziLAGyi 2002, 57-59.

H 36



A felel6sségatharitas sztalini mintaja, és annak hatasa Péter Gabor perére

szerei miatt Rakosi Matyast és Farkas Mihdlyt is felel§sként nevezte meg, és
emiatt a magyar diktator onkritikdra kényszertilt.** A moszkvai talalkozoén a
legmagasabb allami, illetve partfunkcidk kiilonvalasztasa is napirendre keriilt.
A kormanyfdi posztra Berija Nagy Imrét javasolta, Rakosi szaméra pedig csupan
az MDP vezetGi tisztségét szanta volna a Kreml.*

Abevezetett reformintézkedések, koztiik a part és allami vezetSk meggyilko-
lasara valo szervezkedéssel megragalmazott orvosok rehabilitacidja dontd hatast
gyakorolt a Péter Gabor-tigyben szerepld koncepcidra s, a cionista irdnyvonalat,
a nemzetkozi kémszervezet vadjat kénytelenek voltak feladni. Berija ugyanis a
magyarorszagi ,cionista-per” feliillvizsgalatat, és egy erre a célra kijel6lt bizott-
sag felallitasat rendelte el Tyiskov vezetésével.”’ A ,koronatandinak”, Belkinnek
ugyanis most mar lehet&sége volt arra, hogy visszavonja a Pétert terheld, kényszer
hatasara tett vallomasat. A volt AVH-vezetSt a borténében meglatogaté szov-
jet ,tandcsos” utasitasara levették a fogoly bilincseit, amelyet neki 1953. januar
2-i letartéztatasatol mind ez iddig sajat elmondasa szerint éjjel-nappal viselnie
kellett.”" Berija jovoltabol Péter Gabor igy megmenekiilt attdl, hogy végigélje
azt a megalaztatast és szenvedést, amit korabban Rajknak és vadlott-tarsainak
kellett elviselnie targyalasuk folyaman, és valdszintleg attdl is, hogy életét hozza
hasonléan akasztéfan fejezze be.™

1953 nyaratdl az év végéig az orvosok és a zsidd szervezet vezetSinek nagy
részét szabadon engedték, Szirmai Istvan szintén targyalds nélkiil szabadult,
Vas Zoltant pedig visszahelyezték parttisztségébe. A vadak kozil eltiint a cio-
nista 0sszeeskiivés, az izraeli kémszervezettel vald egytittmiikodés, Wallenberg
meggyilkolasa, a kihallgatasok ezek helyett I. G. Jacobson, a Joint magyarorszagi
vezetGjének személye koré 6sszpontosultak.”

Borisz Sztarkov torténész kutatasai alapjan azt a véleményt vallja, hogy Berija
tervbe vette a koncepcids perekben elitéltek rehabilitalasat is, és ebben csak az
1953. jinius 26-an tortént letartdztatasa, és elitélése akadalyozta meg.”* Erre azért
%  BARATH MAGDOLNA — FEITL IsTVAN (szerk.): Lehallgatott kihallgatdsok — Rdkosi és Gerd pdrtvizs-
gdlatdnak titkos hangszalagjai, 1962. Budapest, Napvilag Kiadd, Allambiztonsagi Szolgalatok
Térténeti}Levéltéra, 2013. 309.

SziLAcy1 Akos: Egy rém rendes reformer - Lapok a Berija-dossziébol. Népszabadsdg, 2002/10,
22-23.

MULLER RoLf: Az erdszak neve: Péter Gdbor — Az AVH vezetdjének élete. Budapest, Jaffa Kiado,
2017.201-202.
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kertilt sor, mert a nagyhatalmu allambiztonsagi vezetd és egyben beltigyminisz-
ter mar Sztalin halélatdl kezdve gyjtotte a kompromittdlé dokumentumokat
Hruscsovrol és a tobbi vetélytarsardl.” Berija puccsal torténd eltavolitasanak az
volt a kivalté oka, hogy feltling aktivizalédasa, fokozott el6térbe keriilése erds
félelmet ébresztett a politikai bizottsag tobbi tagjaban, f6ként a sokat tapasz-
talt ,6regekben”, Vorosilovban, Kaganovicsban és Molotovban. Oket, valamint
Bulganyint a partapparatus vezet$ koreiben népszert, és Berijahoz hasonléan
energikus Hruscsov konnyen meg tudta gyézni a Berija—Malenkov-szovetség
veszélyességérdl, akik a politikai bizottsdgban meglévs tobbségiiket kihasz-
nélva egyszeri szavazassal lemondattdk Malenkovot a kdzponti bizottsagi titkari
tisztségérdl. Hruscsovnak ezt kovetGen pedig politikai intrikdkkal sikeriilt éket
vernie a duumviratus tagjai kozott is.>

Kozvetlen informacidk nem allnak rendelkezésre azzal kapcsolatban, hogy Be-
rija kiiktatdsanak tervébe kik voltak beavatva, és arrél sem, hogy azt megel6z6en
milyen egyeztetés folyt. Az errdl tantiskodd kevés szamu forras egyike Georgij
Malenkovnak, a Minisztertanacs elnokének 1953. jinius 26-an zajlott elnokségi
iilésen elmondott beszéde, pontosabban annak el§zetesen 6sszeallitott vazlata.””
A dokumentum alapjian nagyjabdl képet kaphatunk arrdl, hogy a Berija elleni
konstrualt per kiagyal6i mire alapozhattak vadjaikat. Elssorban azt hozték fel
ellene, hogy az iranyitdsa alatt m(ik6d6 Beltigyminisztérium egyeduralomra igye-
kezett torni ,a part és az llam f61é emelkedve”. Beszédének kovetkez részében
azokra a konkrét tigyekre tért rd, amelyek szerinte Berija part- és allamellenes
tevékenységét bizonyitottak. Ezek kozott — kiilonos modon — kiemelt hangsulyt
kapott a ,magyar kérdés”, amelynek keretében azt rétta fel Berija biinéiil, hogy
a partvezetéssel elére nem egyeztetett médon avatkozott bele Magyarorszag
beltigyeibe azzal, hogy Rakosit elmozdittatta, és helyére Nagy Imrét nevezte ki.*®

A Berija és tarsai ellen indult koncepcids per legf6bb vadpontjai kozott a
hazadarulas, allamellenes Gsszeeskiivés, idegen allamok titkosszolgélataival vald
egytittmiikodés, a hatalom megragaddsara tett kisérlet szerepelt. Ezzel szemben
a valds, a sztalini terrorgépezet miikodtetésével Gsszefliggd bilnei — koztiik a
katyni tomeggyilkossag végrehajtatisaban jatszott szerepe — nem kertiltek széba
az 1953. december 23-an kihirdetett halalos itélet indokoldsaban.”

5 Sz1LAGY1 Akos: A Berija-dosszié. 2000 Irodalmi és Tirsadalmi Lap, 2002, 14. évf./1. szam, 46-69.

5 Kun 1991, http://beszelo.c3.hu/cikkek/berija-bukasa.

%7 Csernovaja zapisz' visztuplenyija G. M. Malenkova na zaszedanyii Prezigyiuma CK KPSzSz.
26 ijunya 1953 g. In: Lavrentyij Berija. 1953. Sztyenogramma ijulszkogo plenuma CK KPSzSz
i drugije dokumenti. Moszkva, 1999. 71-72.

% Sz.BirO Zovrtin: Kremli végjaték. 2000 Irodalmi és Tdrsadalmi Lap, 2012, 24. évf./7-8. szam,
46-120.

* Ibid. 46-120.
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A széles kori rehabilitaciot szorgalmazd Berija ellen indult biintetGeljaras
atmenetileg el6nyt jelentett Rékosi szamara, hiszen abban reménykedhetett,
hogy ezéaltal Moszkvaban is hattérbe szorulnak az j irdnyvonal képviseldi, &
pedig ezéltal elkertilheti a politikai perek miatti felelGsségre vonast.

Magyarorszagon a torvényesség megszilarditasanak Kreml altal kijelolt atjan
az elsG 1épés a Legfébb Ugyészség felallitasardl, és az amnesztiarendelet kidol-
g0z4asarol sz616 1953. jalius 15-i dontés volt. Ezzel egyidejileg folyt az interné-
las, kitiltas és renddrségi feliigyelet ald helyezés kérdésének megsziintetésérdl,
illetve Ujraszabdlyozasardl sz4l6 javaslat igazsagligy-minisztériumi elkészitése.
Ekkor azonban még sz sem volt a politikai perekben meghurcoltak rehabilitéa-
lasardl.*® Az 4j irdnyvonal meginduldsa utan méar nem volt visszaut, Rakosinak
elébb-utdbb foglalkozni kellett a koncepcids perekben torvénytelentl elitéltek
problémajaval. A bortonben fogva tartott Kallai Gyula ugyanis egy levelet irt
Rakosi Matyasnak, amelyben céfolta azokat a vidakat, amelyeken a koncepcids
perében sziiletett itélet alapult.”’ Nagy Imre kezdeményezésére megkezdték Kallai
tgyének feliilvizsgalatat 1953 &szén.

Koviécs Istvan, Borsod megyei elsd titkar pedig 1953. augusztus 9-én titokban
felkereste a szovjet nagykovetet, és beszamolt neki a Kézponti Vezetéségben
uralkodé légkorrdl, amely Rakosi paranoias gyanakvasa miatt alakult ki. A kon-
cepcids perekben meghurcoltak {igyei egyre szélesebb korben valtak ismertté,
egyre inkabb részévé véltak a kozbeszédnek.* Péter Gabor, ellentétben a ké-
szlil§ konstruélt cionista-per tobbi alaptalanul megragalmazott gyanusitottjaval,
nem nyerte vissza a szabadsagat, miutan Berija utasitasara levették réla addig
éjjel-nappal hordani kényszeriilt bilincseit, javitottak fogvatartasanak koriil-
ményein, abbahagytdk a sajat elmondasa szerint napi rendszerességi fizikai
bantalmazasat,** és a tervbe vett halalos itélett6l megszabadult. Rakosi szamara
hasznosnak bizonyult az, hogy a rettegett AVH egykori vezetsjét tovabbra is
bortonben tartsdk, hiszen a tekintélyét vesztett diktator szimara egyre fenye-
getébbé valo 1égkorben idedlis eszkoznek igérkezett a felelGsség atharitasdhoz,
a tarsadalmi fesziiltség levezetéséhez.

Berija letartoztatasat kovetGen, 1953 nyaratdl a Péter és tarsai-tigyben meg-
valtozott a koncepcid, a nemzetkozi kémszervezet vadjanak helyét most mar
sok valds elemet tartalmazd vadpont, koztiik az erészakossag, a kegyetlenkedés,

%0 BarATH — FEITl 2013, 310.

¢ KArrai Gyura: Megkésett birtinnaplé. Budapest, Kossuth Kényvkiado, 1987. 153-170.

°2 BarATH - Fertl 2013, 311.

¢ Ibid. 311.

4 Kortay - BRODY 1990, http://www.rev.hu/sulinet45/szerviz/dokument/peter.htm (Utolsé
letoltés idGpontja: 2024. 05. 20.).
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a tarsadalmi tulajdon fosztogatasa valtotta fel, és az iigy vizsgaléi az AVH bukott
vezetdit ,egy torvények felett all6 rablobandaként” festették le a nyomozés uj
irdnyanak megfelelGen, az alapkoncepciobdl csak a Jugoszlavia részére torténd
kémkedés eleme maradt meg.®

A nyomozds 1953 novemberi lezdrdsa utdn a PB Rakosi, Farkas Mihaly és
Horvath Marton hozzaszdlasat kovetGen megbizta az elsé titkart, Nagy Imrét és
Gerd Ernét, hogy egy dokumentumban fogalmazzak meg az iigy tanulsagait az
allamvédelem partellendrzésének fontossdgardl.*® Mindez megteremtette Rakosi
szamara a felelGsségatharitas alapgondolatét, amely hosszu ideig a menekiilés
lehetGségét jelentette szamara. Itt fogalmazddott meg elGszor ugyanis az a vad,
amely szerint Rakosi artatlan a koncepcids perek tekintetében, azokért egyediil
,Péter Gabor és bandédja” a felelSs, mivel ,becsaptdk és galddul félrevezették a
partot.””’

Péter Gabor és tarsainak pere 1953 decemberében megkezd$dott, majd négy-
napos zart targyalast kovetéen, december 24-én a birdsag kihirdette itéletét a
kovetkezd vadlottak tigyében:

Péter Gabor allamvédelmi altibornagy, Csapd Andor allamvédelmi alez-
redes, dr. Timar Istvan minisztériumi fGosztalyvezetd, dr. Décsi Gyula volt
igazsagiigy-miniszter, dr. Balint Istvan allamvédelmi orvos, Karolyi Mérton
minisztériumi osztalyvezets, Kovacs Jozsef allamvédelmi 6rnagy, Princz Gyula,
a biintetés-végrehajtas alezredese, Vajda Tibor, a Statisztikai Hivatal osztélyve-
zetGje, Bankuti Antal dllamvédelmi szazados, dr. Janikovszky Béla minisztéri-
umi osztalyvezetd, Ersek Tibor minisztériumi osztalyvezet$, Vandor Ferenc
allamvédelmi szazados, Komend¢ Janos dllamvédelmi 6rnagy, Pataki Ferencné
allamvédelmi szazados, Péter Gaborné tisztviseld, Szabolcsi Mihaly véllalatve-
zetG-helyettes, May Léaszl6 dllamvédelmi szazados.

A Budapesti Hadbirésag Péter Gabort bingsnek talalta népellenes biintettben,
htitlenségben, halalt okozo stlyos testi sértésben, folytatdlagosan elkovetett hi-
vatali hatalommal valé visszaélésben, kiilfoldre szokés elGsegitésében, valamint
tarsadalmi tulajdon elleni blntettben. Az elsérendt vadlott volt allamvédelmi
vezetdt, valamint Csapé Andort, a masodrendd vadlottat életfogytig tarto sza-
badsagvesztésre, a koziigyektdl vald tizévi eltiltasra, teljes vagyonelkobzasra
és lefokozasra itélték. A tobbi vadlottat mésfél évtdl tizenkét évig terjedd bor-
tonblintetéssel, két és tiz év kozotti jogfosztassal, rangjuk elvesztésével és va-

% MULLEr 2017, 207.

¢ MNLOL M-KS 276.1.53. cs. 146. 6. e. Jegyz6konyv az MDP Politikai Bizottsaganak tilésérdl,
1953. november 11.
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gyonelkobzassal sujtottak. Koziiliik tobb vadlott biintetésének mértékét felével,
egyharmadaval csokkentette az, hogy az 1953-as kozkegyelmi torvényerejd ren-
delet hatélya rajuk is kiterjedt.**

Raékosi, nem torédve az Gj irdnyvonallal, a Moszkvaban kapott biralattal, és
azokkal az onkritikus kijelentéseivel és igéreteivel, amelyeket — bar csak kiils§
kényszer hatasara — jiniusban tett, abban a szellemben folytatta a btineivel valé
szembenézést, ahol elkezdte. A Péter-tigyben sziiletett itélet indokolasanak elsd,
valamint egy késébbi bekezdését 6 maga fogalmazta meg®: , Péter Gdbor és tdrsai
vezetd beosztdsukkal jdré hivatali hatalmuk felhaszndldsdval — egyrészt az dllamvé-
delmi munkdban silyosan torvénytelen midszereket honositottak meg, ezdltal tudato-
san népellenes irdnyban ferditették el az dllam biintetépolitikdjdt, félrevezették a Pdrt és
kormdnyszerveket, tomegesen megsértették az dllampolgdrok szabadsdgjogait, mdsrészt
mérhetetlen személyes igényeik kielégitése érdekében éveken keresztiil oridsi mértékben
fosztogattdk és pazaroltdk a tdrsadalmi tulajdont. Emellett részben a felszabadulds eldtt,
részben azéta tobben kiilinbozd egyéb biincselekményeket is elkivettek.”””

Az itélet indokoldsanak egy tobb oldallal késGbbi részében annak értelmi
szerzGje ismét igyekezett megerdsiteni az elGbbi allitast: ,a szocialista torvényes-
ség megteremtésének egyik legfobb akaddlya Péter Gdbor és tdrsai biinds tevékenysége
volt [...] félrevezették a pdrtot és a kormdnyt...helyenként gyiililetet vdltottak ki [...] az
Allamvédelmi Hatésdg, a proletdrdiktatiira egyik legfontosabb erdszakszerve irdnt.””!

Péter itéletének indokolasa rendkiviil terjedelmes volt, vadlott-tarsaié koziil a
leghosszabb. A koncepcids perek szokasos elemei koziil - a lejaraté propaganda
bevett médszereként — nala is szerepeltek az 1945 el6tti lebukdsai soran tanusi-
tott ,gyava magatartasra” utal6 elemek: 1935 decemberében félelmében adatokat
szolgaltatott ki, és elarulta magat kihallgatdja elStt, amikor ezt irta: , Aki beteg,
az ne vegyen részt a munkdsmozgalomban...” és a vad szerint ,gyava megfutamoda-
sanak” ezt a nyomat késGbb eltiintette, 1940 aprilisiban pedig nem csupén sajat
tetteit beismerd, hanem feleségét is elaruld vallomast tett Horthy rendérségén.
A kovetkezG vadpontban a hivatali visszaélései szerepeltek, amelyben a konstrualt
és a valds elemek keveredtek. A korabbi koncepcié alapjan neki szant ,kém”, és

% A Budapesti Hadbirdség itélete Péter Gabor és tarsai tigyében, 1953. december 24. In: HorvATH
IBoLyA — SoLT PAL - SZAB6 GY6Z6 — ZANATHY JANOS — ZINNER TIBOR: [ratok az igazsigszol-
gdltatds torténetéhez 3. Kiiriai teljes iilések, dllamvédelmi feliilvizsgdlatok, ,pdrt-itéletek, torvényességi
ovdsok, tdrgyaldsi jegyzékinyvek. Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, 1994. 345-354.
(Eredeti: HL Katf. 005/1954. 0136-0138.)

ZINNER TiBOT: , A nagy politikai affér” — A Rajk-Brankov-iigy. I1. kotet. Budapest, Saxum Kiado,
2014. 392.

A Budapesti Hadbiréséag itélete Péter Gabor és tarsai tigyében, 1953. december 24. In: HorvATH
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»a nép ellensége” szerepnek valé megfelelését igyekeztek aldtdmasztani azok a
vadelemek, amelyek szerint Péter ,osztalyidegen”, karrierista, és rovott multu
személyekkel vette koriil magat, kapcsolatban allt az amerikai Himler Martonnal,
ajugoszlav hirszerzés iigynokeivel, koztiitk a Rajk-perben elitélt Lazar Brankov-
val ,Bogdan” fedénéven adatokat szolgaltatva szimukra. A volt dllamvédelmi
vezetd valoban elkovetett biinei is felsorolasra keriiltek: az AVH élén torvény-
telen mdédszereket alkalmazott, alkalmaztatott, bar képmutaté médon a fizikai
erGszakot tiltdé parancsokat is kiadott. A valoban elkovetett biinok, erdszakos
cselekmények konkrét esetei kozott az indokolas felsorolta az 1947-es csepeli
sztrajk soran letartéztatott munkasok, az 1950-ben Lékuton tortént robbantas
utan elfogott parasztfitk, az ez év augusztusaban vele konfliktusba keveredett
renddr, az 1952-es, operahazi tlizesetnél rizetbe vett villanyszerel? fizikai ban-
talmazdsa, valamint az emberrablds miatt letartdztatott UDB-iigynok, Balint
Laszl6 személyes részvétellel tortént megkinzdsa (ez utdbbit egyediil Kovacs
I[stvannak, Péter személyi biztositéjanak vallomasa bizonyitotta). Emellett az
indokolas emlitést tett a kell§ jogalap nélkiili letartéztatasokat, internalasokat.
A koncepciés perek rendszerének kidolgozasat és alkalmazdasat is egyediil Péter
blnéiil rottak fel, teljesen mellzve annak emlitését, hogy ennek valdjaban ki volt
az értelmi szerzdje, és ki adta ki az erre vonatkozé parancsokat. A btincselekmé-
nyek kozott emlitették kiillonos médon a ,fogdatisztitisnak” nevezett gyakorlatot,
amelynek lényege az volt, hogy az AVH-vezetd parancsara a vizsgalati részleg
vezetGje idénként negyedével csokkentette a fogvatartottak szamat, aminek
kovetkeztében bilinosok is szabadlabra keriiltek. Az itélet sulyos mulasztasként
értékelte azt, hogy Péter 1945-ben egy ,horthysta besigdt” futni hagyott, valamint
szabadon engedte Hetényi Imrét, és a cionista tGkésnek mindsitett Geyer Albertet
is. A valdban elitélendd tettei kozé tartozé esetek kozott felsorolta beosztottja,
Janikovszky Béla csaladi problémainak ,elsimitdsat” is, amely sordn arra utasi-
totta Balint Istvan orvost, hogy Janikovszkynét utalja elmegydgyintézetbe azzal
a céllal, hogy megvédje a férjet felesége zaklatasaitol.”

Az j koncepci6 elemei kozott szerepelt az, hogy Péter elhanyagolta az opera-
tiv halézati munkat, emellett kozvetlen alarendeltjeivel, Sziics Ernével és Csapd
Andorral egyiittmikodve valutatizérkedést folytatott. Ennek eredményeképpen
kozel négysziz ,osztilyidegen” tudott kilféldre tdvozni az orszagbdl, cserébe
hétrahagyva vagyonat, amely 6sszesen 18 milli6 forint értéket tett ki. Az eredeti,
cionista-perben szerepl$ elemek koziil maradt meg az, amely szerint ezéltal tobb
zsid6 személyt juttattak kivandorlasi lehetdséghez. A vad szerint az ilyen médon
elsikkasztott, horribilis 6sszegl pénzosszeget tobbek kozott a Péter csalad sza-

72 MULLER 2017, 209-210.
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mara vett medencés luxusvillara, joval az akkori atlag feletti életszinvonaluk,
étkezésiik, ruhazkodéasuk biztositaséra, az AVH-vezér allitdlagos szeretGjének,
Pataki Ferencnének a részére vasarolt elegans, kétszobas lakasra, valamint két
hazra és ékszerekre forditottak.”

Mivel Péter tigyében a vad képviselGje stlyosbitasért, a véddk pedig enyhitésért
fellebbeztek, az tigy a masodfoku birdi forumként eljaré Katonai Fels6birésag
elé kertilt.

Harom nappal a masodfoku itélet kihirdetése elStt, 1954. januar 12-én Jevge-
nyij D. Kiszeljov szovjet nagykovet meglatogatta Nagy Imre korméanyfét azzal a
céllal, hogy targyaljanak a Berija- és a Péter-tigyben sziiletett birdi dontésekrdl.
Nagy hangot adott annak a véleményének Kiszeljov el6tt, hogy szerinte annak
ellenére, hogy Farkast ,egy sor biintett terheli”, de Rakosi éppugy felelGs, mint
8. Nagy t4jékoztatta a szovjet nagykovetet arrdl is, hogy Péter targyaldsanak
napjai el6tt még azt vallotta kihallgatéinak, hogy ,egyebek mellett Rajk és Kdddr
iigyét is maga Rdkosi konstrudlta”.” Nagy Imre ugyanis tudomassal birt arrdl, hogy
Rékosi rokona (unokahtganak férje), Dékan vezérérnagy meglétogatta Pétert
a bortonében, és hosszu beszélgetések soran igyekezett nyomast gyakorolni ra
a targyalas el6tt. Ennek eredménye volt az, hogy a volt allamvédelmi vezetd a
korébbi, feliilr8l jott utasitasokrdl, parancsokrol sz6l6 vallomasat alapvetGen meg-
véaltoztatva kizardlag 6nmagat vadolta. Az itéletet kovetGen Farkas Mihdlyra is
terheld vallomast tett, amely szerint tSle kapott utasitdsokat a torvénysértésekre.”

Nagy, miutdn mindezeket Kiszeljov tudomasara hozta, felvetette a Rakosi
eltavolitasara vonatkozé tervét is elStte. Ger$ Erné tdmogatasara viszont ebben
nem szamithatott, hiszen a beliigyminiszter attol félt, hogy ez felvetheti a sajat
felelGsségét is.”

A Katonai FelsGbirdsag el6tt, 1954. januar 15-én megtartott zart targyala-
son Péter Gabor az utolsé sz6 jogan elmondott beszédében blinosnek vallotta
magat a ,nép vagyonanak” elherdaldsdban, és elismerte, hogy verésekre adott
parancsot. Beismerte azt is, hogy felelGsség terheli 6t a Sziics testvérek agyon
verésében, de tagadta, hogy annak idépontjdban a helyszinen tartézkodott volna.
Hozzatette, hogy ha & jelen lett volna, akkor az tigy masképp végzddik. Mély
megbanasat fejezte ki amiatt, hogy ,félrevezette a partot”, és sirastdl elcsuklo
hangon kijelentette, hogy a haldlbiintetést is megérdemli, viszont kérte, hogy
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kegyelmezzenek meg feleségének, Simon Jolannak, aki ,mindig keményebb és
kiilonb” volt, mint 8.”

A masodfokon sziiletett, jogerds itélet Péter és Csap6 tekintetében az itéletet
helyben hagyta, Vandor esetében viszont 12 évrdl 11-re csokkentette. A vad tar-
gyava tett blincselekményt az elséfoka itélettel szemben Péter, Csapd és Vandor
altal elkovetett, blinszovetkezetben elkovetett cselekménynek mindsitette.”

Kiszeljov Nagy Imre meghallgatasa utan egy honappal, 1954. februér 18-an
Gerdvel is targyalt a kovetségen, aki nem hallgatta el a szovjet nagykovet elStt
azt, hogy a Péter-iligy vizsgalata soran ,a nyomozds elsé szakaszdban [...] haszndltak
bizonyos torvénytelen eszkizoket, de természetesen ez meg sem kozelitette azt a mértéket,
ahogyan ezt Péter idejében alkalmaztdk.”® Habar sajat felelGsségérdl hallgatott, de
a Rajk-Brankov-iigy titkairdl lerantotta a leplet Kiszeljov elStt. Feltarta, hogy a
magyar és ajugoszlav beliigyminiszter paksi taldlkozdja nem mas, mint ,fantasz-
tikus kitaldcié”, valamint azt, hogy ,[...] Rajk soha nem ismerte el a neki tulajdonitott
biinoket, amig Rdkosi utasitdsdra az iigyet dtvette Sziics, aki Belkin szovjet tdbornokkal
egyiitt személyesen hallgatta ki Rajkot, s az ¢ irdnymutatdsuk alatt, a verések és mds
fizikai kényszer hatdsa alatt Rajk aldirta ezt a dokumentumot.” Ger$ elmondta azt is
anagykovetnek, hogy meggy6z8dése szerint ,Rajk és azok az emberek, akiket az &
perében elitéltek, és akiknek a legnagyobb része most bortonben iil, abszolut drtatlanok.”
Gerd nyiltan biralta Kiszeljov eltt Rakosit annak betegesen gyanakvd természete
miatt: , Rdkosi mdnidkussd vdlt, aki minden embert kémnek és provokdtornak tart”.®

A jogerés itéletrdl csak két honappal a birdi dontés utan, az 1954. marcius
13-4n megjelent Szabad Nép masodik oldalan, egy rovid hir atjan tdjékoztattak
az orszag lakossagat, amely szerint: ,A Magyar Népkiztdrsasdg dllambiztonsdgi
szervei dllamellenes és népellenes biincselekmények elkovetése miatt orizetbe vették Péter
Gdbort, az Allamvédelmi Hatésdg volt vezetdjét, Décsi Gyula volt igazsdgiigy-minisztert,

”7

Timdr Istvdn volt minisztériumi foosztdlyvezetot és tobb tdarsukat. A vizsgdlat megdlla-
pitotta, hogy Péter Gdbor és tdrsai koziil tobben miiltbeli biincselekmények eltitkoldsd-
val keriiltek magas beosztdsba, hivatali beosztdsukkal visszaélve, siilyos dllamellenes és
népellenes biincselekményeket kovettek el.” Egyértelmtien kifejezte a felelsségril
vallott véleményét is: ,Tagadhatatlan, hogy Rdkosi és Farkas, de elssorban Rdkosi
nagymértékben felelGsek.™'

ABTL 2.1 VI/1. Gyorsiréi jegyzSkonyv Péter Gabor és tirsai iigyében megtartott II. foku
A Katonai Felsébirésag itélete Péter Gabor és tarsai tigyében, 1954. januér 15. In: HORVATH
— SoLT — SzABO — ZANATHY 1994, 402-410.

7% ZINNER 2014, 394.

80 ZINNEr 2014, 395.

8 MULLEr 2017, 212.
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A torvénysérts perek miatti felel6sség problémdjanak Gerd altal kinalt meg-
oldasat kovette, és az 6 koncepcidjat erdsitette meg az SZKP vezetSitSl majus
5-én kapott irdnymutatas is, amely szerint: ,A hibdkat 1igy kell kijavitani, hogy ne
romboljdk le Rdkosi elvtdrs tekintélyét, mert ez a pdrt tekintélye is. [...] ne maradjon folt
sem Rdkosi elvtdrs nevén, sem a Kozponti Vezetoségen. [...] Ugy kell ezekrdl a hibdkrol
beszélni, mint amilyeneket Péter Gdbor kivetett el.”

Azitt megfogalmazott elvek alapjain majus 19-én megalakitottak az in. Rehabi-
litacids Bizottsagot, amely Rakosi Matyasbdl, Nagy Imrébdl és Gerd Ernébdl allt.
A grémium tagjai vitas kérdésekben ,tandcsokkal segithették” a feliilvizsgalatot.*

Az irdnymutatasnak megfelelGen Péter kihallgat6i nem sokkal ezutdn meg-
kezdték az elitélt AVH-vezetd, és cellatrsa, Décsi Gyula ,iratdsat” a Rajk- és
a Kédar-per elGkészitésérdl, a nyomozas soran alkalmazott modszerekrdl, a
letartoztatasok indokairdl, valamint arrdl — azzal a szigorud kikotéssel, hogy a
felelGsséget nehogy mésra probaljak haritani —, hogy miképpen ,vezették félre a
pértot ezekben az tigyekben”.** Péter sokaig engedelmesen kovette az utasitast,
és a kényszervallatasokkal kapcsolatban Rékosi artatlansdgat hangsilyozta S6-
lyom Laszl6 és tarsai pertjitasi targyaldsan tett tandvallomdasaban: , Hatdrozottan
kijelentem, hogy a Pdrtnak és a felsébb vezetoknek nem volt tudomdsuk arrdl, hogy a
hatdsdgon beliil a bantalmazdsok hatdsdra is irtak ald az rizetesek jegyzGkionyveket.”

A fennmaradt iratok tantisdga szerint oktober 5-én azonban fellazadt, és éh-
ségsztrajkba kezdett, amellyel azt szerette volna elérni, hogy engedélyezzenek a
szamara beszél6t feleségével, Simon Jolannal, akit szeptember 3-an szabadlabra
helyeztek, emellett folyamatosan ,a part egyes vezetSire igyekezett haritani a
felelgsséget”, amiért vallomdaséat nem is vették jegyz8konyvbe. A nyilvinossig a
rehabilitaciokrdl, és a koncepcids perekért vald felel@sség kérdésérdl elGszor az
MDP Ko6zponti Vezetdségének 1954. oktdber 14-én tartott iilése utan értestilhe-
tett a Szabad Népbdl. A févarosi elsd titkar, Kovacs Istvan beszédében egyrészt
alaptalanul azt allitotta, hogy a rehabilitici6 teljeskortien, minden artatlanul
meghurcolt tekintetében megtortént, masrészt a felelGsséget kizardlag Péter
Gaéborra és tarsaira haritotta.®

8 Feljegyzés az SZKP Elnoksége tagjai és az MDP Politikai Bizottsaga delegiciéjanak meg-
beszélésérdl, 1954. majus 5. In: RAINER M. JANOs — URBAN KARrOLY (szerk.): ,Konzultécidk”
- Dokumentumok a magyar és szovjet partvezetSk két moszkvai talalkozéjardl 1954-1956-
ban. Miiltunk, 1992, 37. évf./4. szam, 136-137.

8 BarATH — FEITl 2013, 312-313.

8 ABTL 2.1 1/1-b. Javaslat Péter Gabor és Décsi Gyula iratasdra, 1954. majus 15.

8 ABTL2.111/8.Jegyzdkonyv Sélyom Laszl6 és tarsai pertjitasi targyaldsarol, 1954. szeptember
16-17.

Budapest kommunistai a Kézponti Vezet§ség hatarozataiért. A budapesti partaktiva tanacs-
kozdsa. 1954. 2.
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Az SZKP vezetGségében aggodalmat keltett Nagy Imrének a Politikai Bizottsag
tagjaival valo el6zetes egyeztetés nélkiil kozzé tett, ,A Kozponti Vezetdség iilése utdn
cimf cikke, amely a Szabad Népben jelent meg. Ebben allast foglalt a rehabilitacid
kérdésérdl, és igéretet tett arra, hogy ,...kihozzuk a bortinokbdl az drtatlanul elitélt
elvtdrsainkat, visszaadjuk Gket a pdrtnak, az életnek, a munkdnak. A milt siilyos hibdit e
téren is fel kell és fel is fogjuk szamolni.”™ Ez a cikk hivatkozési alapot jelentett Rakosi
év végi, végiil Nagy bukasdahoz vezet§ ellentimadashoz is. A december 17-én, a
DISZ megyei titkarai el6tt elmondott beszédében ugyanis azt allitotta, hogy kétszaz
személy esetében feliilvizsgaltak az itéletet, elengedték a biintetéseket, maradék-
talanul megtortént a rehabilitacid, és jovatették azokat a hibakat, amelyekért ,az
Allamvédelmi Hatésag csirkefogd vezeti elnyerték biintetésiiket, mivel 6k szerinte
sellenségek” voltak.*® A szovjet vezetés utasitisanak megfelel6en az MDP 1955.
aprilis 14-én inditvanyt tett Nagy Imre menesztésérdl, ami az ,4j szakasznak”
nevezett irdnyvonal hattérbe szoritdsat eredményezte, valamint az addig is von-
tatottan haladd rehabilitacid, és a felelGsség megéllapitasanak tigyét is hatraltatta.®

A szovjet vezetés nem tért el a felelGsséggel vald szembenézés elkeriilésének
mar jol bevalt mdédszerétSl: minden rossz, a blinds tettek mindig ,iigynokok
aknamunkajanak” koszonhetdek, és ebben az idészakban az aktuélis Gonosz
szerepét ,Berija és banddja” toltotte be, igy Sztalin és kore blindsségének vitatdsa
elkeriilhetd volt. Az az ,apré ellentmondas” sem zavarta meg Gket ebben, hogy
a Jugoszlaviaval val6 békés viszony helyreallitasat éppen Berija szorgalmazta
Sztalin halala utan, és az ellene felhozott vadak egyike pont az erre vald torekvése
volt.” Janius 2-dn Rékosi elGterjesztésére Péter Gébor és tarsai perujrafelvételérdl
dontott a Politikai Bizottsag arra hivatkozva, hogy ,olyan adatok meriiltek fel,
melyek eddig nem voltak ismeretesek”.”" Nagytdl és Farkastol, a rd veszélyt jelentd
rivalisoktél immar megszabadult, a pozicidjat megerdsitett f6titkar augusztusban
a csepeli képviselSi beszédében a jol bevalt recept szerint a magyar—jugoszlav
viszony megromldsinak egyediili okozdjaként , Péter Gabort és bandéjat” nevezte
meg, akik szerinte Berija és Abakumov magyarorszagi tigynokeiként ,ellensé-
ges, provokacios tevékenységiikkel megtévesztették a Partot”, és a Rajk-perrel
»megragalmaztak a jugoszlav nép vezetdit”, leleményes mddon elkeriilve ezzel
Ujabb felel6s6k megnevezését.”

¥ Nacy Imre: A Kézponti Vezet§ség iilése utan. Szabad Nép, 1954, 12. évf./293. szadm, 1-2.

8 ZINNEr 2014, 437.

8 ZINNEr 2014, 457.

0 ZINNEr 2014, 461.

" MNL OL M-KS 276.£. 53. cs. 234. 6. e. Jegyz6konyv az MDP PB 1955. junius 2-i tilésérdl.

2 RAkost MATYAs: A magyar nép a jovSben is ott lesz a béke meg6rzéséért vivott harc elsé
soraiban. Rakosi Métyas elvtars képviseli beszamol6ja Csepelen. Szabad Nép, 1955, 13. évf./
219.szam, 1-2.
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Rakosi igy a moszkvai utasitasnak megfelelGen igyekezett a kozvéleményt
ugy manipuldlni, hogy még inkabb megerdsitse a propaganda altal az emberek
tudataban a sajat magardl, mint a velejéig romlott AVH-vezet6 altal megtévesztett,
artatlan vezetGrdl festett hamis képet. A Péterre ,és bandajara” torténd felelGs-
ségatharitas oka nem csupan a szovjet ukaz volt, hanem ehhez a megoldashoz
személyes érdeke is fliz6dott. Rakosi a Hruscsov-féle 4j iranyvonal kijelolése utan
ugyanis ellentmondésos helyzetbe keriilt. Mindenképpen igyekezett elkeriilni
azt, hogy Tito el6tt nyiltan felvallalja a Rajk-per miatti felelsségét, és annak jogi
kovetkezményeit. A jugoszlav vezet§ elleni gytloletkampanyban, ellenségként
val6 megbélyegzésében ugyanis egyrészt élen jart, masrészt az ,0sszeeskiivés
leleplezését” sajat érdemének tekintette, biiszkén hangoztatva ezt szamtalan
politikai megnyilatkozésa sordn. Az AVH, és f6ként annak vezetGje, Péter Gabor
egyfajta ,ellenblinbakként” kindlkozott a szdmdra, amely altal egészen 1956-ig
elkeriilhette blinosségének nyilvanos beismerését, és politikai bukasat.”

Péter nem tekinthet§ a sz szoros értelmében vett blinbaknak, ugyanis ez
a bibliai eredet( fogalom artatlan dldozatot jelent, aki méasok bilneiért lakol,
megtisztitva Gket ezaltal blneiktSl. Ezzel szemben a modern tirsadalmakban
a blinbakkeresés célja a valdban blindsnek tartott blinbak megtalalasa és meg-
biintetése, amely az 6 allaspontjuk szerint jogos. Az ebben az értelemben vett
btinbak jogilag lehet drtatlan, illetve biinds is, a Iényeg, hogy funkcidjat betoltse:
vélsagok, kollektiv traumdk esetén a tarsadalomnak sziiksége van az ,okok”
megtaldlasara, a sokszor a valddi, igen bonyolult, dsszetett okrendszer helyett
egy leegyszer(sitett magyarazatra az jrakezdéshez, a felborult rend helyreél-
litasahoz.™

A menekiilésnek ez az Gtja Rakosi szamara azonban hamarosan kezdett jar-
hatatlannd valni, ugyanis Tito levéllel fordult az SZKP KB-hoz 1955. junius 29-
én, amelyben siirg6sen megoldand¢ feladatként jelolte meg a magyar—jugoszlav
viszony helyreallitasat, és ennek érdekében a Rajk—Brankov-tigy feliilvizsgalatat.”
Ennek kovetkeztében az MDP KV PB jinius 30-an hatdrozatot hozott arrdl,
hogy Rékosi nem titkolhatja tovabb el a kozvélemény el6l sajat felelGsségét a két
allam kozotti kapcsolat megromlasaban, Péterre és tarsaira haritva azt. Mindez
maga utan vonta, hogy Rajk LaszIot és vadlott-tarsait 1955. november 23-25-én
tartott zart targyalason felmentették az alaptalan vaddak al6l. Rdkosi azonban
nem sokkal a felmentd itélet kihirdetése el6tt, az MDP KV november 9-12-én
tartott ilésén tovabbra is Berijat és Abakumovot, valamint az 6 magyarorszagi

> GYARMATI GYORGY — LENGVARi ISTVAN — POK ATTILA — VONYO JOZSEf (szerk.): Biinbak minden
idében. Pécs—Budapest, Kronosz Kiadé, Magyar Térténelmi Térsulat, ABTL, 2013. 429.

¢ Ibid. 30.

% ZINNEr 2014, 463.
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Lembereit”, Pétert és tarsait okolta a koncepcié megalkotdsaért, amely szerint a
magyar—jugoszlav viszony ellenségessé valasaban ,nagy szerepet jdtszott a Berija,
Abakumov és magyar cinkosai, Péter Gdbor és banddja dltal konstrudlt Rajk-per.”®

A politikai helyzetben azonban gyors valtozast hozott a Szovjet Kommunista
Part 1956. februar 14-25. kozott megtartott XX. kongresszusa, ahol Ny. Sz.
Hruscsov Sztélin bineit leleplez6 beszéde megddbbenést keltett. Ennek ered-
ményeképpen sor keriilt Kun Béla rehabiliticidjara, amelyet a Szovjetuniéban
Rékosi tudta nélkiil kezdeményeztek,”” és hatarozatot hoztak a szocidldemokratak
tigyének feliilvizsgalatardl is.”® A f6titkar ellentdmadassal probalkozott marcius
26-4n, Egerben, a Heves megyei partaktivan. Arra hivatkozott, hogy szerinte az
ellenség folyamatosan arra torekszik, hogy a sztalini személyi kultuszt a maga
javara kihasznalja, ezért a part feladata az, hogy ezeket a kisérleteket meghiusitsa.
A rehabilitacidét mar befejezett tényként emlitette, és igyekezett tovabbra is azt
sulykolni, hogy a Rajk-per szerinte ,provokacion alapult”.”” Rékosi védekezési
taktikajat nem tdmogatta mar a szovjet vezetés, igy a , Berijara, és magyarorszagi
tigynokére, Péter Gaborra” valé hivatkozas mar nem volt tobbé hasznalhatd
eszkoz az elsé titkar szamara. gy kénytelen volt meghétralni, és onkritikat
gyakorolni majus 18-4n, a budapesti nagyaktivan, ahol nyilvanosan elismerte
felelGsségét a személyi kultusz megteremtésében, bar a torvénysértésekkel kap-
csolatosan csupdn annyiban tartotta magat blingsnek, hogy elmulasztotta az
allamvédelmi szervek ellendrzését.'”’ Rakosi ugyanerre hivatkozva mentette
magat a rehabilitdcié eredményeként szabadlébra keriilt egykori elvtarsai elStt is:
ablinds egyediil Péter Gabor, aki megtévesztette, becsapta 6t és a partvezetést.'"

Juliusra azonban Hruscsov kormanya mar teljes mértékben kihatralt Rakosi
mell6l attdl tartva, hogy Magyarorszagon is megismétlédnek a poznani munkas-
felkelés eseményei.'”” A Szuszlov altal kigondolt valsagkezelési terv megvalosulasat
egy varatlan esemény is megakadélyozta. Az életfogytig tarté szabadsagvesztés
biintetését toltd Péter Gabor ugyanis julius elején egy meglepGen Gszinte feljegyzést
készitett Mi az igazsdg? cimmel, amelyet julius 10-én az MDP vizsgaldbizottsaga-

96

Dr. Domokos Jézsef, legfels6bb birdsdgi elnok jelentése az MDP KV Titkarsdgénak a

Rajk-tigyben tartott perujitasi targyalasrol, 1955. december 7. In: HorVATH - SoLT — SzAaBO

— ZANATHY-ZINNER 1993, 505-510.

Ferte IsTVAN — GELLERINE LAZAR MARTA — Stros LEVENTe (szerk.): Rdkosi Mdtyds: Vissza-

emlékezések 1940-1956. 2. kotet. Budapest, Napvilag Kiadd, 1997. 995.

% BARATH - FEITl 2013, 314.

* Rékosi Matyas elvtars felszélaldsa a Heves megyei partaktiva-értekezleten. Szabad Nép,
1956, 14. évf./89. szam, 2.

10 Tbid. 1-3.

01 MuLLer 2017, 217.

102 MoLLEr 2017, 217.
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nak cimzett, és az SZKP-hez val eljuttatésat is kérte. Ebben nyiltan megnevezte
Rakosit, mint a Rajk-per koncepcidjanak kiagyaldjat, aki folyamatos utasitasaival
torvénytelenségekre, embertelen kihallgatasi médszerek alkalmazasara vette ra
az AVH-t, annak vezet6jén keresztiil. Péter panaszai kozott szerepelt az, hogy
bortonévei alatt a Gerd Erndnek és a szovjet tanidcsadoknak cimzett leveleinek
célbajuttatisat rendszeresen megakadalyoztak. Amikor pedig 1956 aprilis—ma-
jusaban egy vizsgalobizottsag kihallgatta, megtiltottak neki, hogy Rakosirdl be-
széljen.'” Mivel ez a tényfeltaro irds is hozzajarult ahhoz, hogy a szovjet vezetés
elengedte Rakosi kezét, felmeriilt a torténészekben annak a kérdése, hogy vajon
Pétert ennek a leleplezd feljegyzésnek a megirasdban valaki instruélta-e, vagy
pedig teljesen 6nszantabol készitette azt el? Az irds elemzése soran a kutatok azt
allapitottak meg, hogy a volt AVH-vezet azt igen zaklatott lelkiallapotban vetette
papirra, és ezen az irdson napokig dolgozott. [zgatottsagdnak oka valdszintileg az
volt, hogy az akkoriban szabadult felesége, Simon Jolan tdjékoztathatta 6t a kinti
vilagban lezajlott politikai valtozasokrdl, és ugy érezhette, hogy végre elégtételt
vehet Rakosin, aki 6t majdnem Rajk sorsara juttatta.”* Emellett a sajat szerepével
kapcsolatos valds tények feltarasa is motivalhatta, mivel most mar lehet3sége
adddott arra, hogy lemossa magardl, a torvénytelenségekért vald egyszemélyi
felelGs, ,f6blinds” bélyeget.

Pétert a tobbi volt AVH-s tiszthez hasonléan tébb esetben is tantiként hall-
gattak ki Farkas Mihaly blintet6iigyében. Vallomasaiban részletesen ismertette
a parttajékoztatas rendszerét, és az embertelen, torvénytelen modszerek alkal-
mazasaért, a koncepcids perekben szerepl6 vadak megkonstrudlasaért elsGsor-
ban Rékosit és Farkast nevezte meg felel6sként. Bevallotta, hogy az elsé titkar
parancsait ,minden fenntartas nélkiil” végrehajtotta, mert nem volt bitorsiga
azokat megtagadni. Emellett elpanaszolta a vele szemben alkalmazott kegyet-
len banasmddot is: azt, hogy 32 honapig maganzarkaban tartottak, 6t hénapon
at éjjel-nappal bilincs volt a csukldjan, olyan suilyos bantalmazast szenvedett,
aminek a kovetkeztében két korme leesett, a verések soran parnat tomtek a sza-
jaba, éhségsztrijkja alatt olyan brutélisan végezték ndla a mesterséges taplalast,
hogy majdnem atszurtik a torkat, emellett alvismegvonassal is kinoztak olyan
moddon, hogy fehérre meszelt cellajaban éjjel-nappal égve tartottik a villanyt.'”
Péter Gabor megkinzasianak valdsagtartalmat egyediil Décsi Gyula vallomasa
tamasztja ald, aki szerint kegyetlenebbiil bantak veliik, ,mint amilyen bAndsmdd

193 Korray — Brody 1990, http://www.rev.hu/sulinet45/szerviz/dokument/peter.htm (Utols6
letsltés idSpontja: 2024. 05. 20.).

104 Muvrrer 2017, 218.

105 ABTL 2.1. VI/1. JegyzSkonyv Péter Gabor kihallgatésardl, 1956. oktober 18., JegyzSkonyv
Péter Gabor kihallgatdsardl, 1956. oktdber 19.
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barmikor azelstt, az AVH-nél eléfordulhatott”.' Levéltari forrasok nem ma-
radtak fenn Péter fogvatartasanak koriilményeirdl, a vele szemben alkalmazott
konyortelen banasmédrdl. Katona Emil, egykori elitélt visszaemlékezésében
tobb alkalommal emliti a vaci bortonben 1954 nyaran zajlé nagyszabasu atépi-
tési munkalatokat, amely sordn négy emelet magas téglafallal valasztottak le,
és rejtettek el egy elktilonitett részleget Péter Gabor, Farkas Mihaly és tobb volt
magas rangd AVH-tiszt 6rzése céljabol."”

A forradalom utan kialakult 0j politikai helyzetben Péter tigy itélte meg,
hogy tigyiik megitélésében valtozasra szamithat, ezért pergjitast kért, amit a
Legfébb Ugyészség 1957. marcius 14-én el is rendelt. Az egykori AVH-vezet6 és
vadlott-tarsai beadvanyaikban ugyanis az alapeljaras soran elleniik alkalmazott
kényszervallatasra, er6szak hatasara sziiletett vallomasaikra hivatkoztak. Ezek
alapjan felvet3dott egyes vadlottak bizonyos blincselekmények aldli mentesit-
hetsége. Az iigyészség ugy vélte, hogy felmeriilhetnek esetleg olyan adatok is,
amelyek Farkas Mihaly, Farkas Vladimir és Faludi Ervin tigyében korabban fel
nem tart blincselekmények bizonyitasat teszik lehet6vé.'*®

Az tigyészség par nap muilva megkezdte Péter Gabornak és nyolc volt vad-
lott-tarsanak kihallgatasat. Ezekben a napokban, 1957. marcius 12-16-4n, majd
23-an, zart targyalason itélkezett a Legfelsébb Birésag Katonai Tanécsa Farkas
Mihaly tigyében, akit ,pontosan meg nem allapithaté szamu hamis vad biintet-
tének” vadjaval hatévi szabadsdgvesztésre itélt, valamint két évre megfosztotta
egyes jogainak gyakorldsatol. Mivel tetteit az 1953. évi 11. (kozkegyelmi) torvé-
nyerejl rendelet kihirdetése elStt kovette el, szabadsagvesztése idStartamanak
fele kozkegyelem ala esett, tehat Farkasra csupan harom év let6ltend6 bortonbiin-
tetés vart."”” Az ardnytalanul enyhe itélet felhaboritotta a partvezetést, emellett
attdl féltek, hogy ez jra felkorbacsolja a népharagot a levert forradalom utani
idészakban, ezért egymas utan kovetelték a stulyosbitast. Mindezek hatasara a
Legfelsébb Birosag Népbirdsagi Tanacsa nagyon hamar, méar két héttel késGbb,
aprilis 19-én az elvarasoknak megfeleld itéletet hozott: Farkas Mihalyt nyolc
rendbeli, halalos itéletet eredményezd hamis vad bilntette miatt 16 év szabad-
sagvesztésre itélték, amelyet az 1953. évi kozkegyelmi rendelet hatdsara a felére
csokkentettek, mell6zve a nyilvanossag tajékoztatasat az itélet felezésérdl.'"”

A Péter Gabor és tarsai-tigyben 1957. majus 28. és junius 15. kozott zajlott
fellebbviteli tirgyalason a vadlottak mindegyike drtatlansagat bizonygatta. Péter

19 PUNKOsTi 1999, 72.

107 MULLET 2017, 220.

198 MULLEr 2017, 221-222.

199 BaArRATH — FEIt] 2013, 372.

10 ftélet Farkas Mihdly biiniigyében. Népszabadsdg, 1957. éprilis 25., 2. évf./96. szam, 8.
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ugyan beismerte, hogy kovetett el visszaéléseket, talkapasokat, de tagadta, hogy
abantalmazas, a kinvallatas bevett modszer lett volna az AVH-nal. Rajk kinval-
latasaval és a Sziics testvérek agyonverésével kapcsolatban Rakosi parancsara
hivatkozott, amelyet § csak tovabbitott alarendeltjeinek. Kiemelte azt is, hogy
Rajk veretését onhatalmulag allitotta le. Vallomasa szerint a kinvallatasok mindig
Rékosi utasitasara torténtek, sajat elhatarozasbol ritkdan rendelt el fizikai bantal-
mazast. Tagadta azt is, hogy részt vett volna a gazdasagi blincselekményekben,
valamint az internéldsokban. Az utolsé sz6 jogan mondott beszédében egyrészt
sajat mozgalmi érdemeire, masrészt az Allamvédelmi Hatésagnak a ,fasizmus
maradvanyainak” felszdmolasaban jatszott szerepére hivatkozott.'"

1957. jnius 15-én a Legfels6bb Birdsag dr. Somjén Gyorgy hadbiré vezette
tandcsa Péter Gabort immar a valdban elkovetett blineiért vonta felelGsségre,
igy 6t tobbrendbeli hamis vad, ,szdm szerint meg nem allapithat6 rendbeli” hi-
vatali hatalommal valé visszaélés, kétrendbeli halalt okozé stlyos testi sértés (a
Sziics testvérek halala), valamint folytatdlagosan elkovetett szolgélati hatalommal
vald visszaélés bilintettei miatt 14 évi szabadsagvesztésre, tizévi jogfosztasra
és lefokozasra itélte. Az 1953-as kdzkegyelmi rendelet azonban Farkas mellett
6ré is vonatkozott, igy biintetését a birdsag ugyanebben az itéletében a felére
csokkentette.'”

Alig egy évvel ezutdn, 1958. marcius 17-én Péter egy panaszos hangvételd
levélben kérelmezte Biszku Béla beltigyminisztertSl szabadldbra helyezését erG-
sen megromlott egészségi allapotara hivatkozva. Péter konyorgése nem talalt
azonnal meghallgatdsra a beliigyminiszternél, hiszen majdnem egy évet kellett
varnia szabaduldsara, amely végiil 1959. januar 10-én tortént meg.

5. 0SSZEGZES

Sztalinban eldszor a Kirov-gyilkossdgot kovetGen meriilt fel a felelGsségnek az
NKVD élén allé Genrih Jagodara torténd atharitdsanak otlete, mert a tirsadalom
egyre szélesebb koreiben meriilt fel a gyanu a diktétor blindsségével kapcsolatban.
A ,nép ellenségének” mindsitett, vélt vagy valds politikai ellenfeleivel vald, t6-
meggyilkossigba torkolld leszamolasét kovetSen ezt a modszert , tokéletesitette”,
és mindezért Jezsovot tette egyediil felelGssé a kozvélemény megtévesztésével.
Sztalin haldla utan, szovjet utasitasra Magyarorszagon is megkezd6dott a kon-

" JegyzSkonyv a Péter Gébor és tarsai blintigyének perujitdsa soran megtartott zart targyalasrdl,
1957. janius 15-én. In: HORVATH-SOLT-SZABO-ZANATHY 1994, 488-582.

12 A Legfels6bb Birdsag itélete Péter Gabor és tarsai iigyében, 1957. junius 15. IN: HORVATH —
SoLT — SZABO — ZANATHY 1994,, 590-635.
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cepcids perek feltilvizsgalata, a Jugoszlaviaval val6 békés viszony helyreallitasa.
Rékosi szamara a cionista-ligy miatt bortonben fogva tartott Péter Gabor ideélis
eszkoznek, egyfajta ,.blinbaknak” kindlkozott arra a célra, hogy a felelGsséget sajat
magérol a bukott AVH-vezetdre athéritsa a Berija-tigy mintajara, amely hosszt
ideig Sztalin blinosségének eltitkolasat segitette elS. Ezért Pétert szovjet mintara
és parancsra sokdig nem a valds bilinei miatt késziiltek felelsségre vonni, hanem
perének koncepcidjit az aktudlis politikai céloknak megfelelGen igyekeztek ala-
kitani. Igy Pétert mar nem egy ,cionista kémszervezet vezetéjeként”, hanem az
dllam felett 4116, erészakos, a nép vagyonat fosztogatd ,rablobanda” vezéreként,
késSbb pedig a torvénysérts perek megrendezésének elsé szamu felel§seként, a
partot és annak vezetGjét galdid médon félrevezets allam- és népellenes bling-
z8ként igyekeztek beallitani a kozvélemény elStt. Hruscsovnak a szovjet kom-
munista part 1956 februdrjaban tartott XX. kongresszusan elhangzott, Sztalin
bineit leleplezS beszéde azonban azt eredményezte, hogy Rakosi szamara tobbé
mér nem volt jarhaté ut a koncepcids perekért valé minden felelGsséget ,Péter
Géborra és bandéjara” haritani, hanem biineinek kovetkezményét vallalnia kellett.
Péter Gébort végiil az dltala valdban elkovetett blincselekményekért itélték el, a
Berija-iigy mintajara ellene tervezett koncepciés per nem valésult meg. Minde-
zekbdl arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy Péter Gabor nem volt a sz6 eredeti
jelentése szerinti, a sz szoros értelmében vett blinbak, hiszen egyaltalan nem
volt artatlan. Ennek ellenére mégis a felelGsségatharitas eszkdzeként funkcionalt
abukas szélén 4ll6 diktétor, és a valsaghelyzetben 1év6 partallam szamara, ezért
Péter Gabor f6blinosként valo kijelolése megfelel a modern tarsadalmakra jel-
lemz3 blinbakképzésnek, amelyekben a blinbakkeresés mar abbdl indul ki, hogy
a megtalalt binbak valéban blinds, és megbiintetése a blinbakkeresék felfogasa
szerint jogos. A valsagok, kollektiv traumdk idején ugyanis a tarsadalmaknak
egy leegyszerfisitett okmagyarazatra van sziikségiik a sokszor nagyon Gsszetett
okrendszerek helyett, amely célra a binbakok tokéletesen megfelelnek.
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