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RENESZANSZ UTOPISTA FILOZOFUSOK AZ ALLAMROL:
MoRuUS, CAMPANELLA, BACON

POKECZ KOVACS ATTILA
egyetemi tandr (KRE AJK)

A filozéfia torténetében a reneszadnsz atmeneti kornak tekinthet6, mivel egy-
részt az 6kori gondolkoddk és miveik ujrafelfedezését szorgalmazta, masrészt
id6beni meghatdrozottsaga miatt a kozépkori gondolkodas folytatdja is volt
egyben.! A reneszansz miveltség kdzpontjai elséként Italidban (Firenze, Ve-
lence, Padova, Ferrara, Napoly) alakultak ki, szellemi hatasuk innen terjedt at
Eurdpa mas részeire is.? Filozéfiai értelemben az utdpia a helyes, az ésszer
ésigazsagos allamrél (tarsadalomrol) alkotott olyan kritikai elképzelés, amely
alkotdéja szerint a vilag fennallé Iétrendjével szemben e Iétrend tokéletes
valtozatat képviseli.® Az utdpia jelentése a gorog utopia szobol* szarmazik,
jelentése ,sehol sem”: az eszményi allam (tarsadalom) nem létezik, de a va-
|6sagosnak ilyennek kellene lennie. A kora Ujkori utdpiak kritikai eszményeket
fogalmaznak meg, koruk allamat, annak tarsadalmi, gazdasagi, jogi, politikai,
vallasi rendjét biraljak, tobbnyire ironikus-szatirikus formaban. Az utdpiak
Iényegi eleme az allami-politikai k6zosség egészének a kritikai vizsgdlata,
a sajat koruk problémaira torténd reflexid dsszefliggésében a tarsadalom
allami Ujjaszervezésére iranyuld tervezet felvazoldsa.> Az eszményi allamrol
(tarsadalomrdl) sz616 koraujkori utdpia nem az 6Gnmagat kilonféle vallasi-eti-
kai értékek alapjan meghatarozo egyént allitja a kozéppontba, hanem mindig
valamilyen politikailag megszervezett, és pontosan korulhatarolt kollektivumra
utal.® Ennek magyardzatat az adja, hogy a reneszansz utopiak nem tételeznek
fel alapvet6 és radikalis valtozasokat az emberi természet vonatkozasaban,
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hanem inkdbb az egyének feletti iranyitas megszervezésével és az ehhez
szlikséges intézmények kialakitasaval foglalkoznak. Az utépista gondolkodas
mintaadé képviseldi a 16. szazadban Thomas More, a 17. szazadban Tommaso
Campanella és Francis Bacon voltak.

1. Mérus Tamas

Az angol parlamentarizmus térténetének egyik kiemelked6 szerepldje, a jog-
tudos és politikus Sir Thomas More (1478-1535) Anglia torténetének elsé vilagi
és nem féuri szarmazasu kancellarja volt, aki a kirallyal valé konfliktusa miatt
vértanuhaldlt szenvedett, s akit a keresztény hite védelmezbjeként 1935-ben
a katolikus egyhaz szentté avatott. Az eurdpai szellemi hagyomany Erasmus
levelezGtarsaként és bardtjaként a humanizmus és az emberi mivel6dés
torténetének kivételes alakjaként tartja szamon.

1.1. Morus élete

1478-ban sziiletett a londoni kiralyi torvényszék tagjanak, John Morenak a
gyermekekeént. Iskolai tanulmdanyait Londonban kezdte el, majd azok elvégzése
utdn John Morton canterbury érsek, biboros és kancellar udvaraban teljesitett
aprédi szolgalatot. Morton koranak egyik meghatarozd személyiségeként
hamar felismerte a gyermek Morus kivételes tehetségét, ezért 1492-ben a
humanistava alakulé Oxfordba kiildte. Morus Oxfordban latinul és gorogil
tanult, valamint retorikai és a filologiai ismereteit is ekkor alapozta meg. Két
évvel kés6bb apja 6sztonzésére jogi tanulmanyokba kezdett Londonban, el6-
szor a New Innben, majd a Lincoln’s Innben. Bar kezdetben nem érdekl6dott
a jogtudomanyok irant, mégis kivalé eredménnyel fejezte be tanulmanyait.
Disszertaciéjanak megvédése utdan mar 21 évesen felvételt nyert a londoni
Ugyvédi kamaraba. Feltehetéen ezutan ismerkedett meg a Cambridge-ben
gorogot tanitd Rotterdami Erasmusszal is. Erasmus a késébbiekben Morust
az Utdpia cim( m(ivének irasa kapcsan , mindig idGszer(i embernek” (, A
Man for All Seasons”-nak) nevezte. Morus politikai karrierje huszonhat éves
koraban indult, amikor 1504-ben a parlament tagjaként elmondott nagyha-
tasu beszédének kdvetkezményeként az angol parlament megtagadta azt a
pénzbeli tAmogatast, amelyet VII. Henrik kiraly (1485-1509) fidnak lovagga
Utése és lanydnak férjhez addsa alkalmabdl kért. VII. Henrik kiraly bosszubdl
Morus apjara jelent8s birsagot vetett ki, igy Thomas More magat is veszély-
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ben érezve kilfoldre utazott. Az 1508-ban kiilféldon toltott hénapok alatt
Parizsban és Leuvenben tanulmanyokat folytatott, ekkor keletkeztek zsar-
nokgyllolé versei is.’

VIII. Henrik (1509-1547) tronra kertilésekor, 1509-ben visszatért Londonba,
ahol tovabb folytatta Gigyvédi pdlyajat. Politikai karrierje tovabb emelkedett,
miutdn elészor 1510-ben seriff helyettes lett, majd 1515-ben tagja lett annak
a delegacidonak, amely Flandridba utazott az angol kereskedelmi érdekek
védelmében folytatott targyaldsokra. Az angol alséhaz elnokeként (Speaker
of the Commons) 1523. aprilis 15-én a kirdlyhoz intézett peticiét, amelyben
kifejtette, hogy a parlamenti targyalds csak akkor lehet eredményes, ha tagjai
szabadon beszélhetnek, még akkor is, ha valaminek az elvetése miatt nem
tetsz6t is mondananak. E peticidval a parlamenti szdlasszabadsag egyik els6
megteremtGjévé valt. Morus és VIII. Henrik kdzott bizalmas viszony alakult
ki, igy 6 koszonthette V. Karoly (1519-1556) német-rdmai csaszart angliai
latogatdsa idején, majd 6 kapta feladatul 1529-ben az I. Ferenc francia kirdly
és V. Karoly német-rémai csaszar kdzott megkdtendd a cambrai-i békeszer-
z8dés el6készitését is. 1529 és 1532 kozott VIII. Henrik lordkancellarja volt.
Lordkancellarként Morus népszer(, j6 bird volt, aki aldozatos munkajaval
mintegy huszéves ligyhatraléktdl szabaditotta meg a birdsagot. Hivatalarol
azt kovet6en mondott le, hogy VIII. Henrik kiraly magat az angol egyhaz fe-
jének ismertette el, s ezzel kétségbe vonta a papa fennhatdsagat. Ebben a
helyzetben a hitéhez hii katolikus Morusnak, a protestantizmus elleni harc
elkotelezett hivének, nem maradt mas valasztasa, mint a lordkancellari tiszt-
ségrél valé lemondas. Ellenezte VIII. Henrik hazassagat Boleyn Anndval, majd
egyre tobb kérdésben kerlilt szembe az uralkoddval. Elveihez ragaszkodd, nagy
tekintély( jogdszként tavol maradt Boleyn Anna korondzasi innepségérdl
is. Magat a kiraly, de elsGsorban Isten hii szolgajanak tekintette (the King’s
good servant but God'’s first), ezért nem volt hajlandd letenni az 1534-ben
torvényileg elGirt és a kirdly minden alattvaloéjatél megkovetelt eskiit. Ennek
az lett a kdvetkezménye, hogy mint felségsért6t, halalra itélték és 1535-ben
kivégezték.®

7  PHELIPPEAU, Marie-Claire: Thomas More. Paris, Gallimard, 2016, 13-42.
8  PHELIPPEAU i. m. 42-247.
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1.2. Mérus ,Utdpia” cimi miive

Morus politikai, allamelméleti targyd munkai kozil kiemelkedik az 1516-ban
megjelent Utdpia® cim(i irds, amelynek teljes cime: A legtékéletesebb dllamfor-
mdrdl és az uj Utdpia szigetrdl (De optimo reipublicae statu deque nova insula
utopia). Fontos kiemelni, hogy az Utdpia lett, az angol jogelméleti irodalom
egyik legolvasottabb kdnyve, és az Ujkori allamelméleti gondolkodas egyik
legfontosabb dokumentuma. Az Utdpia lényegében Flandridban irédott, latin
nyelven Morus 1515. évi antwerpeni kovetjarasa idején. M(ifajat tekintve, egy
képzeletbeli utazas leirdsa egy barati tarsasag két részletben lefolytatott beszél-
getésének kerettorténetébe agyazva egy portugal hajos elbeszélése alapjan.’®

A latin nyelven irt m({ két részbdl all. Az els6 rész a szerz6 koranak angliai
allapotait kritizalta, a masodik rész Utdpia sziget lakdinak gazdasagi és tar-
sadalmi életének bemutatasat adja.

Tdarsadalom és gazdasdg. M(ivének elsé részében a kor angol viszonyainak
birdlata soran ramutat hazajanak rendi elmaradottsagdra és a kormanyzati
korrupcidra is. Bar az Utdpia egy szigetrél beszél, foldrajzi leirasai elaruljak,
hogy ez a sziget Anglia (Amaurota).** A tarsadalmi gondok f6 okanak a javak
egyenl6tlen elosztasat tartotta, amelynek egyenes kbvetkezménye az altalanos
nyomor. Morus tarsadalmi rendjének egyik alapveté elve a magantulajdon
eltorlése volt, ugyanis meggy6z8dése szerint, mig ez fennall, nem lehet érdem
szerint és igazsagosan elosztani a vagyont.'? Elitél6en szdl a feudalis nemes-
ségrél, akik az ujabb birtokok megszerzése érdekében tomeges méretekben
dontotték nyomorba a parasztgazdasagokat.* Ennek tarsadalmi-gazdasagi
hattere a 16. szazadi Anglidban végbemend eredeti tékefelhalmozas volt,
amelynek soran a gyapjukereskedelem fejlesztése érdekében a terméfoldeket
juhlegel6kkeé alakitottak at, ami nincstelenné tette a foldmdvel6ket. Nyomora
miatt a nép lazadozott, a Idzadast azonban Morus elitélte.

Utdpia mUikodésének gazdasagi alapjait, a sziikségletek kielégitését a k6zo-
sen megtermelt javak kdzosségi elosztasa teszi lehetévé. A sziget valamennyi
lakdjanak valasztott és szakképzettségének megfelel§ munkat kell végeznie,
ezen tul még mindenkinek a mez6gazdasagi termelésben is részt kell vennie. Az

9  MoORUS Tamas: Utdpia. Ford. Kardos Tibor. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2002.

10 PHELIPPEAU i. m. 57-60.

11 SERVIER, Jean: Histoire de l'utopie. Paris, Gallimard, 1991, 133.

12 MOLNAR Tamas: Utdpia, 6rok eretnekség. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 1990, 123.
13 PHELIPPEAU i. m. 71.
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altalanos munkakotelezettség alél csak azok kaphattak mentességet, akiknek a
nép titkos szavazassal vald dontése szabadsagot adott arra, hogy tudomanyos
munkat végezhessen.* Ebben az elképzelésben Platdn hatdsat is felfedezhetjik,
miszerint az idedlis dllamban a bdlcsesség meghatarozo szereppel bir.

Utdpia tarsadalmi rendje szabadokbdl és szolgakbdl all, ez utébbiak ha-
difoglyok, akik blintetésbdl a nehezebb munkakat végzik. A szabadok kozott
is van kilonbség, mivel azok, akik nem fogadjak el Isten létét, s azokat az
alapvetd igazsagokat, amelyeket a természetes vallas tanit, Utdpia dllamban
tisztséget nem viselhettek. Utdpia lakéi altal kifejtett munka vagy kézm-
ves, vagy foldmdves jellegl volt. A kézmives munka a csaldadhoz két6dott,
amelyben a mesterség apardl fidra szallt, aki mesterséget akart valtani,
annak mas csaladba kellett bekerilnie. Morus a mez6gazdasagi tevékeny-
séget elkerilhetetlen kellemetlenségnek tartotta, egyben azt hirdette, hogy
mérsékletesen kell élni, a haszontalan kedvtelésekrél le kell mondani. Nézete
szerint mindenkinek dolgoznia kell, ezzel lehet6vé valik, hogy az emberek
hozzajuthassanak ahhoz, amire sziikségiik van. A napi hat dranyi munkaidét
tartotta idedlisnak, délel6tti és délutani harom-harom o6réara felosztva. Az
allam élén allo6 valasztott fétisztvisel Gk (syphograntok) legfébb kotelezettsége
annak felligyelete volt, hogy mindenki szorgalmasan végezze munkajat. A
megtermelt termékeket raktarakban taroljdk és mindenki csak szlikségletei
szerint, pénzfizetés nélkil igényel bel6lik. Utdpia lakdi kbrében az arany és az
ezlist nem birt értékkel. A munkatlan érakat Utdpia lakdi tanulasra forditjak,
a tudomanyos ismereteket sajat nyelviikon (tehat nem latinul) sajatitjak el.
A termés bizonytalansaga miatt az utdpiaiak két évre el6re gondoskodnak a
javakrél. Utdpidn ismeretes a rabszolgasag is, akik vagy elkovetett vétségeik
miatt lesznek azza, vagy mas népektdl 6nként szegbdtek a , sehol szigetiek”
szolgdlataba. A betegeket nagy gonddal dpoljak, de ha a betegség gyogyitha-
tatlan, és allandé kinlédassal, gyotrelemmel jar, akkor a papok és mds hatdsagi
személyek igyekeznek ravenni a beteget, hogy ne habozzon meghalni, vagy
egyezzen bele abba, hogy mdsok elvegyék téle az életét. Akarata ellenére
azonban senkit nem kényszeritenek a haldlra.> A n6k legkordbban 18 éves
korukban, a férfiak 22 évesen hazasodhatnak. A hazassag el6tti titkos szexudlis
kapcsolatokat szigoru bilintetéssel sujtottdk, és csak a fejedelem mentesit-
hette 6ket a hazassagtdl vald eltiltas jogkovetkezménye aldl. A hazassag el6tt
a kérg egy tisztes matrdna jelenlétében meztelenlil megnézhette a nét, egy

14 MORUSi. m. 78-84.
15 MoRus Uo. 115-116.
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férfi jelenlétében a n6 is megszemlélhette meztelendl a férfit. A hdzassagot
csak hdzassagtorés vagy az egyik fél tlirhetetlen természete esetén lehetett
felbontani. llyenkor barmelyik sértett fél Ujra engedélyt kaphatott a senatustol
az Ujbdli hazasodasra, a vétkes felet pedig 6rokre tarstalan életre itélték.'®

Utdpia allamanak politikai berendezkedése csaladi, nemzetségi kapcsolatok
rendszerére éplilt. Az allam csaladokbdl allt, a fiuk, unokak —a rémai csaladfé
a paterfamilias mintajara — a legoregebb csalddtagnak engedelmeskedtek,
a n6k hazassagkotésiik utan férjik hazaban éltek. Az dllam elnéptelenedése
és tulnépesedésének megel6zése miatt lgyeltek rd, hogy egy csaladban se
legyen tiznél kevesebb és tizenhatnal tobb felserdilt gyermek. Minden varos
hatezer csaladbdl allt, ha e mérték folé n6tt a csalddok szdma, a tobblettel mas
varosok hianyat potoltak. Ha valamennyi varosban tulnépesedés kovetkezne
be, akkor minden varosbdl a kivélasztott polgarok a parlagon lévé teriileteken
gyarmatot alapitanak.'’

A varosok azonos tervek szerint épliltek fel, a févarosnak tekinthet6 legfébb
telepulésnek, Lathatatlan varosnak a tervét maga Sehol kirdly készitette.'® A
varosokban harminc csaldad alkotott egy nagyobb kozosséget, akik kozosen
étkeznek. Minden harminc csaldd évenként egy hivatalnokot valasztott, akit
bolcs 6regnek, vagy nemzetségfének, syphograntusnak neveztek, akiket a
torvények ugyan felmentették a munkavégzési kotelezettség aldl, mégsem
éltek a mentességgel, hanem a tobbieknek példat mutatva szorgoskodtak.
A papok javaslatdra a syphograntusok tikos szavazataval valasztottak ki a
fizikai munkavégzés aldl felmentett, tudomanyokkal foglalkozé személyeket.
Amennyiben azonban a megel6legezett varakozasoknak nem feleltek meg,
visszajuthattak a munkasok kozé. A kéveteket, papokat, fénemzetségféket, s6t
magat a fejedelmet is a tuddsok rendjébél valasztottak ki. Tiz nemzetségfé és
annak csaladja élén allt a fénemzetségfd, a traniborus. A négy varosrész népe
altal jelolt négy személy koziil a kétszaz nemzetségfd valasztotta meg titkos
szavazdssal a fejedelmet, miutan eskiivel megerdésitették, hogy a legalkalma-
sabbat vélasztjdk meg. A fejedelem egész életén keresztil ellatta vélasztott
tisztségét, hacsak ki nem derilt, hogy zsarnoksagra tor. A tobbi hivatal egy
évre szolt. A fejedelmet sem ruhaja, sem koronaja nem kilénboztette meg
a kdznéptél, csupdn egy kéve gabonat vittek elStte, mig a fépap jelképe az
el6tte hordott gyertya volt. A traniborusok hdromnaponként, sziikség esetén

16 MoRus Uo. 116-118.
17 MoRus Uo. 84-90.
18 SERVIERi. m. 134,
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ennél gyakrabban is 6sszeliltek, hogy egylitt tandcskozzanak a fejedelemmel
allamugyekrél, valamint maganszemélyek vitainak elrendezésérél. A senatusba
két syphograntust hivnak meg, alkalmanként mindig masokat. A szenatusban
az ligyeket nem az el6terjesztés napjan targyaltak meg, hanem azt a kdvetke-
z6 (lésre halasztottdk, hogy megfontolt dontés sziilethessen. A koziigyekrdl
csak a szenatusban és a népgydlésen lehetett tanacskozni, e forumokon kivdili
megbeszélések f6benjard vétségnek szamitottak. Az intézkedés célja az volt,
hogy megakaddlyozzdak a fejedelem és a traniborusok kdzotti 6sszeeskiivést,
amelynek soran akar az dllam alkotmanyat is megvaltoztathatnak. A varosok
kozti javak elosztasa érdekében még létezett egy évente Ulésez6 testiilet
is, amely célja az volt, hogy a foloslegekbdl a hianyokat kiegyenlitsék. Ez a
testilet a Iathatatlan varos tanacsaban jott 6ssze,amelybe a varosok harom-
hdrom kovetet kildtek.™

Az utdpiai dllamrend nagy hatdssal volt a kornyez6 népekre, amelynek
kovetkeztében egyesek évente, masok otévente vezetSt kértek télik. Ha
a szomszédoknal hivatalnoksagot vallaldk ideje lejart, Ujakat valasztottak
helyettik, a régiek pedig visszatérhettek hazajukba. A vezet6k meghataro-
26 szerepét felismer6 dllamok jo allamoknak tekintheték. Utépia azokat az
allamokat, amelyek t6lik vezet6t kértek, szovetségeseinek nevezte; a tobbi-
eket, akik jotéteményeikkel segitettek, barati dllamoknak. Szévetséget nem
kotottek, mert azokat a nemzetek gyakran megszegték. Morus a szovetségek
szempontjabdl két részre osztotta a vilagot. Eurdpaban a szovetségek szentek,
sérthetetlenek és fenségesek voltak, egyrészt, mert itt Krisztus hite és vallasa
uralkodik, masrészt, mert a fejedelmek igazsdgosak és becsiletesek, valamint
a papat is tisztelik. Eurépaban a sz6szegbket fGpasztori megrovassal sujtotta a
papa, mert akik egymast hiveknek nevezik, azoknak adott szavukhoz hieknek
is kell lennilk. Ellenben az Uj foldrészeken, ahol mas erkdlcsok és szokasok
uralkodnak, nincs hitele a szovetségkotésnek, mert barmilyen szertartassal
is erdsitik meg, azokat gyorsan felbontjak. A szerz6désszeg6 keresztény
fejedelmek gyakorlata arra sarkalta Utdpia vezetGit, hogy egyaltalan ne
kossenek szovetségeket mas allamokkal. Meglatasuk szerint az ilyen jellegl
kapcsolatokat az emberek egymas irdnti kdlcsonds jéindulata kielégitébb
maodon képes szabalyozni, mivel a [élek jobban 6sszefliz, mint az adott 526.%°

Az ,Utdpia” jogrendjérél és birdsagainak miikodésérél Morus szintén
részletesen irt. Kevés torvényik volt, mert a legnagyobb igazsagtalansagnak

19 MoRus Uo. 77-78.
20 MoRuUs U0.121-123.
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egyrészt azt tartottak, ha tébb térvény van, mint amennyit megismerhet-
nének, masrészt azt, ha homalyosabban vannak megfogalmazva, minthogy
barki megérthetné 6ket. A torvényeket csak azért hoztak, hogy mindenki
megismerhesse kotelezettségét. Ugyvédre sem volt sziikség, mindenki kdz-
vetlenul a birénak mondta el azt, amit tigyvédjének mondott volna.?* Utdpia
egyik legrégibb torvénye értelmében vallasaért senkit sem szabad (ildozni.
A blineseteknél a szandékolt és megfontolt kisérlet ugyanolyan megitélés
ala esett, mint a befejezett blincselekmény, példdul a fajtalansagra csabitot
ugyanugy itélték meg, mint az elkovet6t.??

A csaldd kozponti jelentéséggel birt Utdpidban, ezért a hdzassagtorést
sulyosan, szolgasaggal blntették. A visszaes6 hazassagtordt pedig haldllal suj-
tottak. A tobbi blinre a toérvények nem irtak el6 hatarozott biintetést, hanem
a senatus megitélésére biztak a tett sulyossaganak megitélését. A feleséget
a férj, a gyermekeket a sziil6k fenyitették meg, hacsak a kozerkdlcs miatt a
nyilvanos biintetést nem lattak inkabb sziikségesnek. A legsulyosabb blindket
azért blintették szolgasaggal, mert szerintik az elitéltek tobb hasznot hoznak a
tarsadalomnak a munkajukkal, mint halalukkal. Amennyiben hosszu blntetésiik
alatt megbandst mutatndnak — azaz nem a biintetést gy(lolik meg, hanem az
elkovetett cselekedetiiket —, akkor a fejedelem élhetett kegyelmezési jogaval,
illetve a nép szavazata enyhithette, vagy eltérélhette a biintetésiiket. Ha a
szolgasagra itéltek felldzadtak sorsuk ellen, vagy ellenszegiiltek a parancsok-
nak, haldlblintetés vart rajuk. Utépian nem csak a biintetéssel igyekeztek az
embereket tavol tartani a b(indktél, hanem az erényeket is jutalmaztak. igy
a kivalo allamférfiaknak a koztereken szobrokat emeltek, hogy példajukkal
masoknak is 6sztonzést adjanak.??

Az ,Utdépia” allamaban a haboruk és a hadligyek kérdéséhez is sajatos
modon kozelitettek. Haborura két esetben keriilhetett sor, 6nvédelembdl,
vagy tamadod jelleggel akkor, ha valamelyik népet kellett a zsarnoksagtél
megmenteni. Morus a kereskedelmi érdekek sérelme esetén is lehet&séget
latott hdboru inditasara, de csak hadiizenet utan. Utdpia lakdinak a haboru
inditasaval egyetlen céljuk volt, elérni azt, amit ha békés eszkdzokkel elértek
volna, nem viselnének haborut. A hdborus veszteségek csokkentése érdeké-
ben az ellenség fejedelmeire, vezéreire vérdijat tliztek ki, mert ezzel minden

21 MoRus Uo. 120-121.

22 HORVATH Barna: Angol jogelmélet. Budapest, Pallas Studié — Attraktor Kft., 2001, 59-
60.

23 MoRus Uo. 118-120.
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csata nélkil véget vethettek az ellenségeskedésnek. A hdboru értelme a béke.
A seholszigetiek szivesen alkalmaztak zsoldos katonakat, hogy sajat kivald
polgaraikat megkiméljék. A zsoldosok mellett masodsorban azon orszdgok
csapatait vetették be, akikért hadba léptek, s csak harmadsorban sajat pol-
garaikat. A sajat polgarabdl Utdpia szigetén csak onkéntes toborzds Utjan
valhatott katona, akarata ellenére senkit sem kiildtek idegen orszagba harcolni.
A férfiakat asszonyaik és csalddtagjaik is elkisérhették a haboruba, hogy baj
esetén segitséget nyujthassanak egymasnak. Nagy gondot forditottak a kato-
nai kiképzésre, harcosaikat megfelel6 fegyverzettel lattak el. A szembenallé
felekkel kotott fegyversziinetet megtartottak, az ellenség foldjét oktalanul
nem pusztitottak, a fegyvertelen embert nem bantottak — hacsak nem volt
kém —, és a védtelen lakossagot sem bantalmaztak.>* A haboruk koltségeit a
legy6zottekkel fizettették meg, s ezeknek a koltségeknek a beszedésére az
idegen orszagokba questorokat kildtek.?®

A ,seholszigetiek” vallashoz valé viszonya tekintetében a sokszinliség és
a tolerancia érvényesiilt. Ennek oka a sziget torténelmében taldlhato, mivel
annak legendas egykori uralkoddja, Sehol kirdly tapasztalata szerint a vallas-
rél sz616 vitdk megosztottak a tarsadalmat. Eppen ezért, azt a személyt, aki
masokat erészakkal akart sajat hitére attériteni, szam(izetéssel sujtottak. A
hivekre csak azok az el6irasok voltak kotelezéek, amelyek minden vallasban
megtalalhatdak voltak, az eltér6 részletek tekintetében mindenki teljes sza-
badsaggal birt. Az ateistdkat azonban Morus nem akarta megt(rni, ezért
G6ket mintegy bels6 szaml(izetésbe kiildte Utdpia szigetén. Utdpia papjai nagy
tiszteletnek 6rvendd személyek voltak, maximum tizenhdarman lehettek. A
nép valasztotta Gket is, akdrcsak a hivatalnokokat, de a papi testilet tagjaiva
csak felszenteléssel valhattak. Feladataik kozé tartozott a vallasi kérdésekben
valé dontés, a szertartasok felligyelete és az erkdlcsok feletti 6rkddés. A
papok oktattdk a gyerekeket is, a tudomanyos képzés mellett az erkdlcsi és
a hazafias nevelésre is nagy gondot forditottak. A papok a legkivaldbb asz-
szonyokkal kotettek hazassagot, sét, a papi hivatds a nék szamara is nyitva
allt. Tekintélylket annak is kdszonhették, hogy a haborukban is részt vettek,
a csata idején imadkozassal segitették 6véiket, csatavesztés esetén pedig
megakadalyoztak az 6ldoklést.?

Morus mive egy portugdl hajos elbeszélésének keretei kozott a kbzosen

24 MoRuUs Uo. 124-134.
25 HORVATH i. m. 54-56.
26 MORUS i. m. 135-148.
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elvégzett munkadra, a puritan erkdlcsokre éplil6 és vallasi kérdésekben tole-
rans tarsadalmat mutatott be, szembeallitva mindezeket koranak szatirikus
abrdazoldsaval. Morus jogfilozéfidjanak alapja a joguralom, amit mivei mellett
vértanuhaldla is hangsulyoz.?”

Morus Utdpidjanak az utékor altali megitélése jelent6s valtozason ment
at. Mdvét sokan megvaldsithatatlan fantazialasnak, lires leirdsnak tekintet-
ték, tobben szerzbje tréfalkozasanak, erre utalnak a jatékos nevek példaul
»Sehol sziget”, ,Sehol kiraly”, , Lathatatlan” varos, ,,Szaraz folyd”. Masok az
utdpisztikus szocializmus eszméinek korai megfogalmazasat lattak benne.
Magyarorszagon utalt rd a Deadk Ferenc dltal, 1843-ban elGterjesztett biintet6
torvénykonyv tervezete, kés6bb a 20. szadzadi szocialista szerz6k idézték.?®
Az Utdpia nyoman teremtette meg George Orwell (1903-1950) és Aldous
Huxley (1894-1963) az ‘anti-utépia’ m(ifajat. Filozéfiai megkozelités szerint
az Utopia a valdsag és az eszmények kozott feszil6 ellentét magas szint(
tudomanyos kifejtése.?® Morus megfogalmazasaban ezt a mi utolsé monda-
tdban talalhatjuk: ,, ...mégis szivesen elismerem, hogy sok olyan dolog van a
seholszigetiek dllamdban, amit mifelénk is szeretnék Iatni. De alig remélem!”
(permuta esse in Utopiensum respublica, quae in nostris civitatibus optarim
verius quam sperim).*°

2. Tommaso Campanella

A reneszansz hanyatlasanak idejére esett Tommaso Campanella (1568-1639)
élete és munkdssaga. Gondolkoddsat, a tokéletesebb vildg irdnti vagyddasat
hanyattatott életének szenvedései jelentés mértékben meghataroztak.3!
2.1. Campanella élete

Campanella 1658-ban a calabriai Stiléban latta meg a napvildgot szegény

szlil6k gyermekeként. Tanulmanyainak elvégzését az tette lehetévé, hogy
koran belépett a dominikanus rendbe, amelynek vallasi keretei kozt alapos

27 MoRus Uo. 67-69.

28 STORIG, Hans Joachim: A filozéfia vildgtérténete. Budapest, Helikon Kiado, 2006, 234.

29 PETERI Zoltan: El&szd. In MoRuUs Tamas: Utdpia. 5-15.

30 MORUSi. m. 154.

31 ALmAsl Gabor: “Ugy itt a foldén is”: Campanella pogdny mennyorszdga. In: Utépi-
ak és ellenutdpiak. (szerk.: KROO Katalin — BENYEI Tamas) Budapest, L'Harmattan Ki-
ado, 2010, 31-47.
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és széleskord oktatasban részesiilt. Az ifju Campanella a teoldgia mellett az
6kori filozofusok mveinek tanulmanyozasara is nagy gondot forditott, bar
ezekbdl sem kapott valaszt a benne felmeriilt kérdésekre. Erdeklédése és
kialakuld filozéfiai nézetei miatt hamar 6sszelitkdzésbe kerilt egyhazi felette-
seivel, amelynek eredményeként eretnek eszméiért 1591-1593 kdzott perbe
fogtak. A vadak aldl ekkor még felmentették. Ezt kdvetSen vandoritra indult
Eszak-Italidba (Firenze, Bologna és Padova allomasokkal), amelynek soran Gali-
leivel is megismerkedett. A Bologna és Padova kozotti Uton elloptak kéziratait,
amelyeket csak az Insquisitio el6tt 1atott viszont. Ezt kovet6en Dél-Italidba tért
vissza, ahol az 1600-as évvel kezd8d§ Uj kor eljdvetelét hirdette. Ugy vélte,
hogy a calabriaiak felkelés szervezésével és a torokok segitségével megsza-
badulhatnanak a spanyol uralomtél. Campanella szénoklataival, szuggesztiv
személyiségének kdszonhet6en egyre nagyobb hirnevet szerzett, a felkelés
tervét azonban eldrultak, és 1599 novemberében Napolyban fogsagba ejtet-
ték. Két birésag el6tt is felelnie kellett tetteiért: a spanyol torvényszék eldtt
lazadasért, az Inquisitio torvényszéke el6tt eretnekségért. Az ellene felhozott
vadak kozott szerepelt, hogy olyan koztarsasagot kivant kialakitani, amelyben
az emberek kdzosségi formaban élnek, s jobb torvényeket hoznak, mint a
keresztény torvények, valamint a vallasbél fakadé visszaéléseket is megsziin-
tetik. A vallatasok sordn Campanella 6riiltnek tetette magat, még a hirhedt
negyven 6ras kinzas szornyliségei sem tudtak megtdorni. Tulélte az emberte-
len kinvallatast, bar maradandd testi és egészégi karosodast szenvedett el,
mégsem bocsatottdk szabadon. A kor viszonyai kézott tobb, mint huszonot
évet toltott bortonben, amikor 1626-ban VIII. Orban papa (1623-1644) azzal
az indokkal, hogy megbiintesse Rdmadba vitette. Rmaban a pdpa tamogatdsat
élvezve 1629-ben véglegesen szabadon engedték. Szabaduldsa utan batran
kiallt Galilei védelmében, de ismét dsszeeskiivésbe keveredett. Helyzetét
tarthatatlannak érezve 1634 végén elhagyta Italiat, és Franciaorszagba me-
nekult. Franciaorszagi évei alatt tovabb folytatta elméleti munkassagat, de
érdeklédése ekkor mar a magia felé fordult. A francia udvar vendégeként
tevékenykedett, Parizsban nagy rajongdssal fogadtdk, még Richelieu biboros
figyelmét is felkeltette. Parizsban halt meg 1639-ben, 70 éves kordban.®?

Politikai tevékenysége: konzervativ beallitottsagu volt, az egyetemes mo-
narchia létrehozdsara torekedett, amelynek uralkoddja vilagi részrél a spanyol
kiraly, egyhazi részrél pedig a papa lehetett volna.

32 DELUMEAU, Jean: Le mystere Campanella. Paris, Fayard, 2008, 35-263.
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2.2. A Napvdros

Campanella munkassagabdl kiemelkedik A Napvdros (La Citta del Sole) cim(,
elészor 1623-ban Frankfurtban megjelent kdnyve, amelyet részben Platén Allam
és Morus Utdpia cimi mdvei ihlették.>®* Campanella e m(ivét bortonévei alatt
olasz nyelven irta parbeszédes formaban. A Napvdros, amely bar erésen kotédik
az antik és reneszansz filozéfia gondolati hagyomanyahoz, azonban egy szigoru
hierarchikus rend szerint felépld, a papsag altal irdnyitott eszményi vildgallam
képét, azaz egy keresztény teokratikus allamutdpiat vazolt fel. A Napvaros vilag-
allam tarsadalmi-gazdasagi rendje a kdzosségi tulajdonon alapult, a kozésben
minden megtaldlhatd volt. A tisztvisel6k lUgyeltek arra, hogy senkinek ne legyen
tobbje, mint amennyit a szikség megkivan és, mint amennyit megérdemel.3

A Napvaros allamformaja vegyes kormanyzat (governo mixto), amely az
oligarchikus, a monarchikus és a demokratikus elemek sajatos keveredése-
ként jott Iétre. A varost a papok irdnyitjak, akik egyben a f6bb tisztségeket is
betoltik. Ezek kozil a Nap (mas néven Metafizikus), a Hatalom, a Bolcsesség
és a Szerelem voltak a legfontosabbak. Mind a négy f6tisztvisel6 munkajat
hdrom (triumviratus) beosztott hivatalnok (magistratus) segitette, akik az altaluk
fellgyelt részterlletek mesterei voltak. Valamennyi hivatalnok visszahivhatd
és lecserélhetd volt a nép akaratdbdl, kivéve a négy fétisztviselst. Ok csak
egylttesen donthettek barmelyikik visszahivasarol, feltéve, hogy a visszahi-
vott helyett bolcsebbet, ratermettebbet, méltdbbat talaltak a f6tisztségre.3®

Az dllam élén a Nap allt, 6 volt Isten foldi helytartéja, hatalmanak sze-
mélyes megtestesitdje, egyben a varosallam vallasi és vildgi vezetsje. O volt
a legbdlcsebb személy a varosban, valamennyi tudomanyt és mesterséget
ismernie kellett. Mindenekel6tt a Metafizikaban és a Teoldgidban kellett jar-
tasnak lennie. Csak a 35 évet betoltott személyek viselhették ezt a tisztséget,
akit a papok kozil valasztottak meg. A Nap egyéb tarsadalmi rétegbdl is szar-
mazhatott, ekkor azonban megvalasztasakor egyben pappa is valt. Tisztségét
addig tolthette be, amig nala bolcsebbet nem taldltak, ekkor azonban énként
le kellett mondania. O volt a varos legfébb biraja, a haldlbiintetéssel sujtott
elitélteknek csak 6 adhatott kegyelmet.3®

33 HEADLEY, John M.: Tommaso Campanella and the Transformation of the World. Prin-
ceton, Princeton University Press 1997, 247-315.

34 DELUMEAU i. m. 267-282.

35 CAMPANELLA, Tommaso: A napvdros. Ford. SALLAY Géza. Szeged, Lazi Kiad.2002, 42-
43.

36 CAMPANELLA Uo. 46-47.
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A Nap melletti egyik fontos f6tisztvisel6 a hadigyekért felel§s Hatalom
(mas néven Pon) volt. Haboru esetén a Nap kivételével mindenki felettesének
szamitott. Beosztott tisztviselGi a Stratéga, a Bajnok, a Vasmlives, a Fegyver-
m{(ives, az Ezlistm(ives, a Pénzmd(ives, a Mérndk, a Kémfénok, a Lovaszmester,
a Gladiator, a Ttizmester, a Parittyds és az [téletvégrehajtd voltak. A miivésze-
tekrél csak altalanos ismeretekkel birt, akarcsak a Bolcsesség és a Szerelem.
Ellenben alaposan ismernie kellett a hadligyekkel kapcsolatos minden kérdést.
E korben tokéletes birtokaban kellett lennie a lovassag m(ivészetének is.
Emellett ismernie kellett a csapatok elrendezésének médozatait, az er6dépi-
tést, a hadifelszerelések el6allitasanak maddjait, valamint stratégiai és taktikai
tudassal is rendelkeznie kellett. O feliigyelte a katonakat, a tiszteket, & volt
a felel8s az ellatasért, az er6ditményekért, az allomashelyekért, a haborus
gépekért, valamint a hadianyagot el&allité gyarakért és munkasokért is.
Tobb beosztottja is volt, igy a gyalogsag, a lovassag a tlizérség és mérndkok
parancsnokai, akiknek az irdnyitasa alatt még sok fémester talalhaté. Katonai
kiképzést nem csak a Napvarosban él6 férfiak, hanem a nék is kaptak, hogy
veszély esetén a férfiak segitségére lehessenek varosuk védelmében, illetve
az annak kozelében vivott csatdkban.?”

A Nap mellett fontos feladatokat |atott el a Bolcsesség (Sin-Sapienza) is,
aki a mlvészetekért, a mesterségekért, a tudomanyért és az oktatas felligye-
letéért felelGs f6tisztvisel S volt. FGbb beosztott hivatalnokai a Grammatikus,
a Logikus, a Perspektikus, az Asztrologus, a Kozmografus, a Torténetiro,
a Matematikus, az Okondmus, a Kolté, a Filozéfus, az Orvos, a Szénok, a
Fizikus, a Politikus, a Moralista, a Zenész, a Fest§ és a Szobrasz voltak.?® A
napvarosiaknak minddssze egyetlen konyvik volt, amit a Bolcsességek kony-
vének neveztek. Ez a kdnyv mindent tartalmazott, amit a tudomanyokrél és
a muvészetekrdl tudni kellett, és amit a pitagdéreusok hagyomanyai szerint
a népnek is felolvastak. A gyermekeket a tanitok mar tizéves koruk el6tt a
legtobb tudomannyal térténetileg megismertetették anélkil, hogy ezektdl
megcsomorlottek volna. Haroméves koruktdl tanultdk a nyelvet és az abécét
négy csoportba osztva, jatékos formaban, négy 6reg vezetd irdnyitasaval.
Kozben elvitték 6ket a kiilonb6z6 mesterségeket (iz8k mihelyeibe, hogy
hajlamaikrol, érdeklédésiikrdl tapasztalatokat szerezhessenek. Hétéves ko-
ruktol kezdve mar természettudomadanyokat tanultak egymassal vitatkozva
és versengve. Aki valamelyik tudomanyban, vagy mesterségben a legjobb

37 CAMPANELLA Uo. 29-35.
38 CAMPANELLA Uo. 43.
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eredményt érte el, annak a tisztvisel§je lehetett. Nagy gondot forditottak a
mez6gazdasagi munkak végzésére, azok megtanitasara. Tobb mesterséget is
elsajatitdo embereket nemesebbnek tartottak.*

A negyedik fontos fétisztséget Szerelemnek (Mor-Amore) hivtak, az 6
feladata volt, hogy gondoskodjon az élelmezésrél és a ruhazatrél, egyben 6
feliigyelte a nemzéseket is. O volt megbizva a gyermekek nevelésének és a
kilénb6z6 mesterségek és tudomanyok oktatdsanak megszervezésével. F6bb
beosztott hivatalnokai a Paroztatod, a Nevels, a Ruhaosztd, a Foldmdiveld, a
Nyajtartd, a Pasztor, az Allattenyésztd és a Hizlal6 voltak. A Napvérosban
nd és gyermekkozosség miikodott, a férfiak és a n6k kozotti nemi aktusok
szigoru rendjének meghatarozasa a Szerelem és hivatalnokainak feladata
volt, mivel a szaporodas kérdése allami és nem egyéni érdeknek szamitott.*
Nemi aktusra csak egészséges, 21 évnél idGsebb férfiak és 19. éviiket betol-
tott n6k kozott kerilhetett sor. 21 éves kor betoltése el6tt csak kivételesen,
oromszerzés céljabdl keriilhetett sor nemi aktusra, de csak mar aldott alla-
potban lévg, vagy meddé6 nékkel. A nemzés célja a fajnemesités is volt, ezért
a hivatalnokok a parokat ugy allitottak ssze, hogy egyittes tulajdonsagaik
a lehet6 legkedvez6bbek lehessenek, példaul a magas és szép néket csak
magas és erds férfiakkal, a kovér n6ket sovany férfiakkal parositottak. A nemi
aktusok idejét is tudomanyos alapon hataroztdk meg, amelyben asztroldgiai
és orvosi ismeretek is szerepet jatszottak. Ha a n§ az elsé szigoru rend szerint
szabalyozott nemi aktus utdn nem esett teherbe, akkor egy masodik férfival
parositottak. Végiil pedig, ha elismerték, hogy medddk, akkor a n6kozosség
tagjai lettek. A szodémiat természetellenesnek tartottak, s ezért biintetéssel
sujtottdk, a visszaesGkre egyre sulyosabb kdvetkezmények vartak, ami akdr
haldlblintetés is lehetett.*

Napvarosban a tisztvisel6k mellett tanacsok is mikodtek. A kozéletben
szerepet jatszd harom testilet kozil a Nagytanacsnak volt a legtdbb tagja.
Ennek minden 20 évnél id6sebb férfi és né tagja lehetett. A Nagytanacs dontott
a haboruk meginditasardl, de itt allitottak jelolteket az allami fétisztségekre
is. Itt kérdezték meg mindenkitél, hogy milyen hidnyossagokat tapasztalt a
varosban. A masodik testlilet a Negyvenfds Tanacs nevet viselte, amelynek
tagjai a négy f6tisztvisel§ és egyéb magas rangu hivatalnokok voltak. Ez a
forum nevezte ki a Nagytanacs altal jelolt személyeket, illetve megtargyalta,

39 CAMPANELLA Uo. 13-22.
40 MOLNAR . m. 161-162.
41 CAMPANELLA Uo. 22-26.
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hogy mire van sziiksége a koznek. Ezen feltl mikodott még a négy tisztvisel§
tanacsa, amelynek tagjai masnaponként lléseztek, hatdrozataik a térvény
erejével birtak.*

A Napvaros polgdrai kevés torvénnyel rendelkeztek, azokat réztablara
vésték, és a templomok bejaratanal oszlopokra helyezték. A Napvaros torvé-
nyeinél a rémai jog és a gorog szokasjog érvényesilt. A talio elvet széleskorlen
alkalmaztak, de a vendégbaratsag intézményét is atvették. A peres eljarasok
szdbeliek voltak, a dontést azonnal meghoztak.*?

Az igazsagszolgaltatas tobb fokozatu volt. Els6ként mindenki a felligyeletét
ellaté tisztviselS joghatdsaga ala tartozott. igy minden mesterség feje egyben
bird is volt, aki szam(zetés, korbacsolas, kipellengérezés, a kdzos étkezéstdl
vald eltiltas, a templombdl vald kizaras és a nékkel valé beszélgetéstdl vald
eltiltas bintetésnemeket alkalmazhatta. A vademelés szoban tortént a birak
és a hatalom el6tt, akik meghallgattdk a tanukat és a vadlott valaszait. A ra-
galmazdsok megel6zése céljdbol 6t bizonyité tanura volt sziikség, kilonben
a vadlottat tettét tagado eskitétele esetén felmenthették. A visszaes6k ese-
tén azonban mar két, vagy harom tanu is elegendd volt, s ilyenkor kétszeres
biintetést kaphattak. Dontésiiket a birdk rogton a targyalds megtartdsa utan
meghoztdk, a Hatalom masnap hozott itéletet. Az elitélt a Nap triumvirjei-
hez nyujthatott be fellebbezést, akik az itélet meghozatalat kéveté napon
vagy megerGsitették, vagy megsemmisitették az elsé itéletet. Hirom napon
belll lehetett a Naptdl kegyelmet kérni, aki ezt megadhatta, vagy akar el is
utasithatta. Az elitélt koteles volt kibékiilni a vadldval és a tanukkal. A Napal-
lamban csak egy toronyépitmény szolgal bérténil, ahova a lazado ellenséget
zartak. A halalblintetést a nép hajtotta végre. Halalbilintetéssel csak az Isten,
a szabadsag és a felettes tisztvisel6k ellen elkdvetett blintettek voltak biin-
tethet6k. A tudatlansagbdl vagy jellembéli gyengeséghbdl fakadd vétségeket
csak megrovassal bintették.**

Napvaros polgarai mértékletes életmdédot folytattak. Etrendjiikben a
valtozatossagra és a kiegyensulyozottsagra torekedtek, bort lehetéleg csak
19 éves kor utan fogyasztottak, akkor is f6ként vizzel higitva (csak az 6tven
év feletti férfiak fogyaszthattak viz nélkil), s mindezt a féorvos ellenérizte.*
Eletkoruk ezért altalaban 100 év volt, de tébben megérték a 170 éves kort is.*¢

42 CAMPANELLA Uo. 42-43.
43 CAMPANELLA Uo.45-46.
44 CAMPANELLA Uo. 44-45.
45 CAMPANELLA Uo. 39-40.
46 CAMPANELLA Uo. 39-41.
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Campanella a ,,Napvdros” cim{ m(vében platéni ihletésre a naprendszer
kordban ismert felépitését kovets szerkezet(i varosmonarchiardl szélé el-
képzelését vazolta. A Napvarosban a varosmonarchia spiritudlis vezetGje a
Nap, akinek helyettesei a polgarok egyes feladatainak elvégzését felligyelik.
A mindennapos munka szabdlyozott szervezése lehet6vé tette tudomanyos
munka végzését is. Campanella kiemelt figyelmet szentelt az emberi szapo-
rodds kérdésének is.*’

Campanella mive jelentds hatdst gyakorolt az utdkorra, els6sorban az
egyhdz és az allam kozotti vitaban formdalddd a keresztény allamfelfogasra,
és annak megvalodsitasi kisérleteire. A 17-18. szazadban A Napvdros egyes
elemeit Dél-Amerikaban, a paraguayi jezsuita allam megteremtésekor igye-
keztek a gyakorlatba is atiltetni.

3. Francis Bacon

A kései reneszansz filozéfiai és jogtudomanyi gondolkodasaban az angol Fran-
cis Bacon (1561-1626) az ujkorra valé atmenetet jelenti. Bacon munkdssaga a
tudomanyos empirizmus ismeretelméleti-mddszertani megalapozasaval, az
ideoldgiakritikai megkdzelités érvényesitésével, tudomany Ujjaszervezésére
tett javaslataival, a tudomanyiranyitds és az dllamkormanyzas dsszekapcso-
lasaval egyértelmiien a 19. szazadi pozitivizmus el6futdranak tekinthetd.*®
Utdpisztikus mive, az Uj Atlantisz, kordbban targyalt szerz6k mdvével all
rokonsagban. Bacon élete és pdlyafutdsa a jog, a politika, a tudomany, s ezen
belll paradox mdédon a jogtudomany és a természettudomany figyelemre
mélté szintézisét példazza.*

3.1. Bacon élete

Apja, Sir Nicholas Bacon, I. Erzsébet kiralyné f6pecsétére volt. Tanulmanyait
Cambridge-ben a Trinity College-ban folytatta, amelynek elvégzését kove-
téen, 1575-t6l az angol nagykovet kisérbjeként kdzel harom évet toltott
Franciaorszagban. Az itt szerzett diplomaciai tapasztalatairdl elsé mivében,
,Eszrevételek Eurépa helyzetérél” cimmel szamolt be. Bacon franciaorszagi

47 BOROSi. m. 635-636.

48 Lasd: SIEGL, Edmund: Das Novum Organum von Francis Bacon. Skizze einer indukti-
vistischen Philosophie. Insbruck, Universitat Insbruck, 1983.; ZAGORIN, Perez: Francis
Bacon. Princeton, Princeton University Press, 1998.

49 STORIG i. m. 240-244.
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tartézkodasa idején értesllt apja halalarol, emiatt vissza kellett térnie hazajaba.
Londonban 1580-tél kezd6d6en jogot tanult a Gray’s Inn-ben, hogy annak
elvégzése utan Ugyvédként vagy birdként tevékenykedhessen.°

Jogaszként el6szor az alsdhaz tagja lett, tobb fontos hivatalt is ellatott.
Negyvenes éveire az élet tobb teriiletén is sikeres emberré lett, amit képességei
mellett tamogatdinak is kdszonhetett. Nagy befolydssal rendelkezé nagybatyja,
Lord Burghley tamogatdsanak kdszonhet6en 1581-t61 kezd6d6en politikai pa-
lydra lépett, miutan a rovid id6re 6sszehivott Parlament tagjava valasztottak.
A kor egyik befolyasos személye, Robert Devereux, Essex grof partfogoltja lett
1584-t4l, aki anyagilag is tamogatta. Miutan Essex grofja 0sszeeskiivést szott 1.
Erzsébet (1558-1603) ellen, vad ald vontak, amely a vérpadra juttatta. Az Essex
ellen lefolytatott eljarasban a févadlo szerepét kordbbi partfogoltja, Bacon
képviselte. 1605-ben kiadott elsé jelentdsebb, ,, Két kényv a haladdsrol” cim(it
mdvét I. Jakab kiralynak (1603-1625) ajanlotta. Két évvel késébb, 1607-ben
kinevezték a legf6bb ligyész helyettesévé (Solicitor—General), amely jelentGs
jovedelemmel jard tisztség lévén gazdag emberré tette. Négy évvel kés6bb,
1611-ben koronatigyész (Attorney-General), majd 1617-ben fépecsétér (Lord
Keeper of the Great Seal) lett, e tisztséget korabban édesapja is betdltotte.
Hivatali karrierjének csucsat az |. Jakab uralkodasa alatt viselt lordkancelldri
(Lord Chancellor) funkcié betoltésével (1618-1621) érte el. Az angol abszolut
monarchia érdekében tett szolgalatainak elismeréseként 1618-ban Verulam
bardja és St. Alban vicomte-ja cimet is megkapta.*

Lordkancellari tisztségénél fogva az angol politikai élet felsé koreihez
tartozott. Jogi reformelképzelései és az uralkodoéi érdekek képviselete miatt
sok ellenséget szerzett maganak. Bukasat az okozta, hogy a monopdliu-
moknak a kirdlyi kegyencek részére torténd gatlastalan osztogatasokban
valé kozrem(ikodése és a birdsagi megvesztegetési ligyek miatt ellenfelei
elérték, hogy 1621-ben vadat emeljenek ellene. A vadat a Lordok Haza kez-
deményezte amiatt, hogy rossz tandcsokat adott a kirdlynak, illetve hagyta
magat megvesztegetni a peres felek altal. Ez utébbit Bacon be is ismerte
azzal a kiegészitéssel, hogy csak itélethozatal utan kapott ajandékokat. Az
Ugy ravilagitott a korabeli kdzéleti korrupcid altaldnossagara, ami ekkoriban
mindennapos kormanyzati modszer volt. Korrupcid blintettében taldltak
érintettnek, emiatt sulyos pénzbirsagra itélték, el kellett hagynia az udvart,

50 MALHERBE, Michel: La philosophie de Francis Bacon. Paris, Librarie Philosophique J.
Vrin, 2011, 9-12.
51 MALHERBE i. m. 12-24.
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orokre kizartak a parlamentbdl, és alkalmatlannak nyilvanitottdk minden
kozhivatalra. A sulyos anyagi és politikai kovetkezményekkel jaré blintetések
mellett bortonbiintetés kiszabasat is inditvanyozta a Lordok Haza, amely mér-
tékének meghatarozdsat az uralkodo kegyelmére biztdk. Az uralkodd Bacont
csak két napig hagyta bortonben, szabadulasat kévetéen még nyugdijban is
részesitette, s6t, vidéki szamdiizetéséb 6l Londonba is visszatérhetett, és 1624-
ben még a Lordok Hazaba is meghivtak. Bacon azonban ekkorra mar lezarta
politikusi palyafutasat, életét mar a tudomany és a filozéfia toltotte ki. Hat
részbdl allé atfogo, filozdfiai, tudomanyos mlvet tervezett 1étrehozni, amely-
nek cime ,,A tudomdnyok nagy megdujitdsa” (Instauratio magna scientiarum)
lett volna. E tervezett sorozat masodik részében kivanta elhelyezni az 1620-
ban elkésziilt ,,Novum Organum” cim{ mUvét. A tervezetbdl csak az elsé két
rész és a harmadikbdl néhany téredék valdsult meg. JelentGs dllamelméleti
gondolatokat fogalmazott meg az Uj Atlantisz és a szépirodalmi jelleg(i Esszék
cim{ m(ivében is.>

Bacon halala életének jelképe is lehetne. Egy 1626-ban — a levagott allati
tetem viselkedésének leh(itve torténd tanulmanyozasa céljabdl — elvégzett
kisérlete kozben, a kitomott csirkék fagyasztgatasa miatt meghdilt, s a kisér-
letébe pdr nap mulva belehalt. Haldla el6tt kelt egyik levelében még azt irta,
hogy a kisérlete pompasan sikerdlt.>?

3.2. A Novum Organum

1620-ban megjelent ,,Novum Organum” ciml m(ive nem egy rendszerezett
irdsmd, hanem egymadssal laza kapcsolatban all6 aforizmak gyUjteménye,
amelyben a kordbbi tudomanyos prdébalkozasok negativ kritikait gydjtotte
0ssze. Bacon abban a korban élt, amelyben a foldrajzi és technikai felfedezések
kdzponti szerepet jatszottak. A tudomany és a rendszerezés irdnti igény hatotta
at a korszakot. Harcot vivott a kbzépkori skolasztika hagyomanyain alapuld
gondolkodas ellen, és a tapasztalatoknak elsédleges szerepet tulajdonité em-
pirizmust helyezte gondolkodasanak kozéppontjaba. Arra torekedett, hogy a
tudomanyt és a vallds igazsagat elvalassza egymastdl. Bar élete az angol nyelv
fejlédésének egyik diadalmas iddszakara esett, ennek ellenére nem bizott a
nemzeti nyelvekben. Bacon egyik alapgondolata, hogy els6ként az elGitéleteket

52 MALHERBE i. m. 24-27.
53 HALASz Lajos: Francis Bacon élete és miive. In: Francis Bacon: Novum Organum. Uj
Atlantisz. Budapest, Nippon Kiado, 1995, 157.
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kell lektizdeni, mivel ezek a multbdl taplalkozd hamis feltevések gatat képeznek
a helyes gondolkodas kialakuldsahoz vezetd Uton. Ezeket az elbitéleteket, ar-
nyképeket, kodképeket, idolumnak nevezte el. Négy alapvetd idolum létezését
vazolta fel. A torzs kodképei (idola tribus) az emberi természetbdl taplalkozd
elGitéletek 6sszessége. Az emberi gondolkodas sajatossaga miatt azember tébb
rendet feltételez a természet és a dolgok vilagaban, mint amennyi ott ténylege-
sen is van. A barlang kodképei (idola specus) azt fejezik ki, hogy minden ember
a sajat barlangjaban kénytelen élni, ezért egy sajatos nézépontbdl szemléli a
vildgot. Az ebbdl fakado elSitéletek az egyén tévedéseit jelképezik. E sajatos
nézépontok megléte azt is eredményezi, hogy egyesek inkabb az egyezéseket,
mig masok inkdbb a kilonbségeket érzékelik a dolgok szemlélése soran. Ezért
a szemlél6désben dvatossagra van szikség, hogy az egységbe foglalas és a
felaprdzas tulzasai, valamint az egyes torténeti korok iranti részlehajlas ellen
védekezni lehessen. A piac kodképei (idola fori) a helytelen nyelvhasznalatbdl
fakadd tévedések szimbdluma. Miutdn az emberek elsésorban sz6ban kommu-
nikalnak egymassal, az egyének kozotti eltéré nyelvhasznalat fogalomzavarhoz,
félreértésekhez vezethet. Bacon szerint ezek a kodképek okozzak a legtobb baijt,
mivel a széalkotds tobbnyire a tobbség értelmi képességeihez igazodik, ezért a
tuddsok vitdi gyakran a szavak értelmezései miatt kudarchoz vezetnek. Ezért
a matematikusok szokasa szerint el6sz6r meghatarozasokkal kellene rendet
teremteni a szavak kozott. A szinhaz kodképei (idola theatri) a filozéfiai dogmak,
vagy a torz bizonyitasi mddszerek hibajabdl gyokeresedtek meg. Ennek oka,
hogy ha Gjabb filozéfiai irdnyzatok merilnek fel és nyernek elismerést, ugyan-
annyi szindarab késziil el és ugyanannyi képzeletbeli vilag is felépul.>* A filozéfiai
jelenségekrél is tobb rendszer dolgozhatd ki, ezekben a mondanivalét gyakran
a szinpadnak megfelel6en alakitjak. Ennek egyik jellemzéje, hogy a tényeket az
egyes filozéfusok sajat izlésiknek megfelel6en a torténeti valdsagnal szebbé
és hatasosabba teszik.>

Bacon a hamis filozéfia harom fajtdjat kilénbozteti meg, a szofisztikust
(vagy racionalist), az empirikust, és a babonan alapulét. A racionalis filozéfia
hivei Bacon szerint rendszerteleniil, kozonséges példakat ragadnak ki, hiteles-
séglket nem ellendrzik, munkajuk javat elméleti megfontoldsokra alapozzak.
A szofisztikus tévedések példajanak Arisztotelészt allitotta, aki szdmos dnké-
nyes allitast huzott rad a valdsagra azért, hogy egyetlen kérdése se maradjon

54 BACON, Francis: Novum Organum. Uj Atlantisz. Ford. CSATLOS Janos. SARKADY Janos.
Budapest, Nippon Kiado, 1995, 18-28.
55 MALHERBE i. m. 135-141.
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megvalaszolatlanul. Az empirikus filozéfia hibaja abban rejlik szerinte, hogy
csak néhany kisérletre, és az abbdl fakadd kevés eredményre tdmaszkodik.
Elrettent6 példanak a kémikusokat hozza fel, akik kevés kisérlet elvégzése
utan egyetlen ugrassal kivannak daltaldnos dogmadkat felallitani. A babona
és a teoldgia Bacon meglatdsa szerint elzilleszti a filozéfidt, mert a képzelet
az emberi értelemre nagy hatassal van. Ennek kdvet6i a célokat 6s okokkal
magyarazzak, gyakran kihagyva a kdzbensé okokat.>®

A kodképek leklizdése utan kdvetkezhet a helyes médszer megvalasztdsa.
Ezeket a megismerési mddszereket Bacon az allattani vizsgalatok mintajara
harom csoportba osztotta. Az elsé mdd, a pdk Utja, a tiszta tapasztalatbodl
a tények figyelembevétele nélkil hozza |étre tanait, ezért Sket spekulativ
maddszereik miatt tiszta racionalistaknak nevezik. A masodik mdéd, a hangya
Utja, a szlikebb értelemben vett empirikusé, akik megfigyeléseikbél nem t6-
rekednek altalanos elvek megfogalmazdsdara. A harmadik mdd, a méh utja az
egyszer( tények felhaszndldsdval elméleti kovetkeztetésekig torténd eljutds
(miként a méhek nektarbdl mézet hoznak létre), Bacon szerint a helyes ut.>’

Bacon meglatdsa szerint a legjobb bizonyitas a tapasztalat, ha az kisér-
letekre tamaszkodik. Fontosnak tartotta a fokozatos indukcidt, vagyis azt,
hogy kdvetkeztetéssel egyre altalanosabb tételeket kell felallitani, majd ezek
utan a kisérletek eredményeként torvények megfogalmazasaig kell eljutni.>®

3.3. Az Uj Atlantisz

1627-ben ,,Uj Atlantisz” cimmel megjelent, befejezetlen m(ivében a technikardl,
a tudomanyrdl és ezek tarsadalmi hatdsairdl sz616 Ujszerd utdpiat alkotott.>®
A szerkezetileg harom részre tagoldddé mi 6sszefligg6 gondolatrendszert fejt
ki egy képzelt utazas narrativ keretébe helyezve. A Prolégus a kerettorténet
leirdsat adja, amelyben a Perubdl a Tavol-Kelet felé tartd hajout részletei
és a bibliai motivumokkal arnyalt, a szigetre torténé csodanak mindsitheté
megérkezés szerepelnek. A mi masodik egységét Bensalem sziget és annak
a kiilvildggal valé kapcsolatanak leirdsa adja. A harmadik részben Uj Atlantisz
szigetének és benne Salamon Hazanak bemutatdasara keril sor.®°

56 NyirRI Tamas: A filozdfiai gondolkodds fejlédése. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2001,
199.; HALASZ i. m. 155,

57 MALHERBE i. m. 141-146.

58 HALAszi. m. 156.

59 NyiRrli. m. 200.

60 MALHERBE i. m. 152-157.
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Az elsé részben a Perubdl Kina és Japan felé hajézdk vihar és mas tengeri
hanyattatasok miatt reménytelen helyzetbe keriilnek, majd imaik eredményeként
egy ismeretlen szigethez érnek. A sziget lakoi kezdetben nem engedélyezik a hajé
utasainak partra szallasat, majd miutan érteslilnek réla, hogy a hajésok hozzajuk
hasonldan szintén keresztények, mégis megtorténik a szigetre |épés, és az uta-
z6k megismerkedhetnek annak kiilonos lakdival. Bensalem lakosai a kiilvilagtol
elzartan élnek, nem engednek maguk kdzé senkit, ennek ellenére értestilnek
a vilag torténéseirdl. Az elzartsaggal Bacon a kodképektdl valé mentességet
kivanta szimbolizalni. Az idegeneket Bensalem szigetén az Idegenek Hazaban
helyezik el, az egészségeseket a betegektél elkilonitve. Az Idegenek Hazanak
vezetGje egy pap, aki a szigetre vet6dott idegenek ellatasat az allamkincstar
terhére megszervezi. Az érkez6k b6séges ellatast kapnak, mivel harminchét
év Ota 6k az elsé ide érkezGk, ezért az e célra szant pénzek felhalmozddtak.

A mil masodik egységében az idegenek megismerkednek Bensalem sziget
elszigeteltségének okaival. A bensalemiek ismeretlenek a vilag el6tt, 6k azonban
jolismerik a vilag tobbi részét, s az eurdpai nyelveket is jél beszélik. Bensalem
torténetében ezerkilencszaz évvel kordbban allt be valtozas, amikor a sziget
kiralya, Solomona megvaltoztatta a sziget mas orszagokhoz valé viszonyat. Tor-
vényével megtiltotta az idegenek belépését a szigetre, mert tartott az erkdlcsok
terén torténd ujitasoktol és a népek keveredésébdl fakado veszélyektdl. Kinaval
ellentétben az idegenek bebocsatasat megtiltd rendelkezés mogott nem mas
népek megvetése allt, ennek megfelelen a bensalemiek az emberiesség ko-
vetelményeit megtartva intézményeket hoztak létre az ide vet6dék apoldsara,
ellatasdra. Solomona a sziget titkainak megG6rzését tartotta szem el6tt, ezért a
szigetre érkez6knek a letelepedéshez allami eszkézoket adtak, hogy ne akar-
janak visszatérni a hazdjukba. Ez a politika olyan sikeres volt, hogy a krénikak
évszazadok alatt csak tizenhdarom visszatérést jegyeztek fel. Ezzel egy id6ben
a bensalemiek kulféldre hajozasat térvényileg megtiltottak.®

A md harmadik részében Bacon Bensalem szigetének tarsadalmardl és
kilonosen a tudomanyok tanulmdanyozasara szentelt Salamon Hazanak md-
kodésérdl értekezett. A sziget lakdi a csaladot és az élén 4ll6 csaladfét (tirsan)
kiemelt tiszteletben részesitették. Ennek egyik eleme az allam altal finanszi-
rozott csaladi Ginnep volt, amelyet minden olyan polgar megulhetett, akinek
legalabb harminc életben lév6, harom éves kort megélt leszarmazdja van.*?

61 HALAszi. m. 156.
62 WHITE, Howard B.: Francis Bacon 1561-1626. In: A politikai filozéfia torténete I. (szerk.:
STRAUSS, Leo, CROPSEY Joseph) Budapest, Eurépa, 1994, 502-528.
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Az lGinnep a csaladi tigyek, viszalyok, vagyoni kérdések rendezésére hivatott,
de a helytelen életmdédot folytatok megrovasa is itt tortént.®?

A bensalemiek a tiszta, erkolcsds hazassagot tartottak eszményiknek,
ezért a bordélyhdzakat és az ott bérért dolgozd néket nem tlrték, a filszerel-
met sem ismerték. Hazassagkotési szokasaikat Bacon az eurdpaiak romlott
gyakorlataval hasonlitotta 6ssze, ramutatva arra, hogy azokat Eurdpaban
altalaban késén, magasabb életkorban kotik meg, és gyakran Uzleti (hozo-
manyszerzés), rokoni kapcsolatok motivaljak. A bensalemiek korében kevéssé
volt ismert a hazassagtorés, a szlizek meggyaldzasa és a természetellenes
kéjelgés. Uj Atlantisz lakdi a hazassagot tébb térvényben is szabalyoztak. A
tobbnejlség tiltdsa mellett a hazassag létrejottének kdrilményeit részletesen
is meghatdroztak. A hazassagkotésre csak a hazasulanddk megismerkedését
kdvet6 egy honap utan kerilhetett sor. SzUl6i beleegyezés nem volt sziiksé-
ges, de az e nélkil létrejott kotelékek esetében orokséglik kétharmadat is
elveszthették a gyermekek. Uj Atlantisz lakéi egyrészt helytelenitették azt a
nézetet, hogy a hazassagra készll6k meztelenil is megnézhessék egymast,
masrészt elismerték a rejtett hidnyossagok miatt a hazassag megromlasanak
a veszélyét, ezért kompromisszumos megoldasra jutottak. A varos melletti két
ténal, Adam és Eva tavaban, a férfiak és nék egymastol elkiiloniilve furodtek,
engedélyezték, hogy egyvalaki a n6 vagy a férfi baratai kozil a kivalasztott
furd6z6t hazassagkotés el6tt megtekinthesse.®*

Salamon H3azat a sziget egykori kiralya hozta létre a tudomanyok tanul-
manyozasa, a vilag megismerése céljabdl. A sziget lakoi életiiket a természet
megismerésének szentelték, bejartak a kornyez6 vilagot, értesiltek a tech-
nikai Ujdonsagokrodl. A természet megismerése az ember szellemi és erkdlcsi
tokéletesedéséhez vezetett, ezért az itt él6k erkolcsei felette alltak a kornyezé
vilagénak. A szigetet alapitd és a térvényeket meghozd Solomona célja az volt,
hogy a tévhitekt6l mentesen felfedezze a dolgok belsé természetét. Salamon
Hazanak megalapitasaval harmas célkitlizést kivant megvaldsitani. ElsGként
a tudomanyos kutatas és megismerés tevékenységének kivant keretet adni.
Masodikként a tudomanyos eredmények vallasi felhasznalhatdsagat szor-
galmazta. Ennek megfelel6en a tuddsokkal a meglévé tarsadalmi rendet, és
féként annak uralkodé elitjét kivanta megerésiteni, 6ket egyfajta papsagra
emlékeztetd tisztvisel6knek tekinteni. Az alapité Salamon Hazanak létreho-
zasaval harmadik célként a tarsadalom egészének jolétét és gazdagodasat
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el6segitd technoldgiai vivmanyok létrehozasat kivanta megvaldsitani.®®
Salamom Hdazanak tuddsai kozott a feladatokat megosztottak abbdl a
célbdl, hogy a természetben meglévé mozgasokat, okokat és belsé eréket,
valamint az emberi hatalom hatdrait el6bbre vigyék. Kutatdsaik az empirikus
ismeretszerzésre és az induktiv mdédszertanra éplltek. A Haznak tizenkét olyan
tagja volt, a Fény Keresked®i, akik azért utaztak kulféldre, hogy kdnyveket,
anyagokat, kisérleti mintdkat hozzanak Bensalembe tanulmanyozasra. A to-
vabbi tevékenységeket mindig harom személy végezte. A Zsakmanyoldknak
nevezett harom f6 a kényvekben taldlt kisérleteket gyl(ijtotte 6ssze. Szintén
harman alkottdk a Vaddszok korét, akik a mechanikai és a szabad tudomanyok,
valamint az 6sszes tudomanyokhoz nem tartozé mesterségek kisérleteinek
Osszegy(jtésével foglalatoskodtak. Az § tevékenységiket egészitette ki az Uj
kisérletekkel foglalkozé harom f8, akiket Banyaszoknak neveztek. Ujabb harom
f6 (a Szétosztok) foglalta tdblazatokba és csoportositotta az elvégzett kisérletek
eredményeit. A JétevSknek hivott harom f6 tarsaik kisérleteit vizsgalta, hogy
kivalogassa kozlillk azokat a talalmanyokat, amelyek a gyakorlati élet és a
tudomany szempontjabdl vilagos felismeréseket tartalmaznak. A Faklyaknak
nevezett hdrom személy Salamon Hazdnak gy(ilésén az 6sszes elvégzett munkat
értékelték, és ahol sziikségesnek lattak, mélyebb kutatasokat inditottak, vagy
Uj irdnyokat javasoltak. Az Oltéknak nevezett haromtagu testilet a kivalasztott
kisérletek elvégzéséért, és az eredményekrél valé beszamoldért volt felelds.
A feladatmegosztds végén a Természet Magyarazoi alltak, szintén harman,
akik a talalmanyokat és felfedezéseket szabdlyokba, tételekbe foglaltak 6sz-
sze és flizték tovabb. A tudomdanyos munkak elvégzéséhez minden eszkozt
megkaptak, annak folyamatos biztositasa érdekében Ujoncokat és tanuldkat
is meghivtak, valamint sok férfi és nGi szolga segitette a tényleges munkat. Az
elért eredmények egy részét titokban tartottak, ezekrél még a kiralynak és
a szendatusnak is csak részlegesen szamoltak be. A tényleges eredményekrdél
azonban a m(ib&l nem értesiiliink, mivel Bacon munkaja befejezetlen maradt.®®
Az Uj Atlantisz a tudomany Uj alapokra helyezésének és Ujjaszervezésének
a tervezete, ebben az értelemben nem szoros értelemben vett allamutdpia,
ezért nem tartalmaz részletes viziokat az idealis tarsadalomrdl (allamrdl) és
a tarsadalmi igazsdgossdg megteremtésének feltételeirdl és eljarasairdl. A
mU befejezetlenségének tudhaté be a hiany, amelyet a megiratlan részek
feltehetéleg pdtoltak volna. Igy a tudomanyszervezet leirdsaibdl kézvetve
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annyi tudhaté Uj Atlantiszrél, hogy tarsadalma a tarsadalom erételjes pat-
riarchalis elvek szerint mdkodik, mindenki szigoru és puritan erkolcsi elvek
szerint él, allamformadja kiralysag, élén kirallyal és szenatussal, az uralkodot
a hagyomany koételezi a tudomanyok tanulmanyozasara létrehozott Salamon
hdzanak fenntartasara.®’

3.4. A Polgdri és erkélcsi értekezések vagy tandcsok

Bacon ,,Polgdri és erkélcsi értekezések vagy tandcsok” (Essays or Counsels Civil
and Moral), cim{ mlive, az , Esszék”, elGszor 1597-ben jelent meg.®® Népszer(isége
miatt tovabbi kiaddsaira is sor keriilt, amelynek soran a kezdetben tiz esszébdl
allé kotet Iényegesen kibdviilt, végleges formajaban 6tvennyolc esszét tartalmaz.
Az utolsé kiadas halala el6tt egy évvel késziilt. Bacon e mUivében olyan politikai
programot fejtett ki, amely a polgarsagnak a t6kés termelési médhoz fliz6d6
érdekeinek megvédésére irdnyult.®® A tervezet szerint elsé |épésként a lazadasok
okait, a szegénységet és az inséget kell minden eszkdzzel megsziintetni. Ezt a
cél szolgalja a kereskedelem szabadsaga, a manufakturak tamogatasa, a tulzott
pazarlas és fényl(izés visszaszoritasa, a term6fold mivelésének tokéletesitése,
az arszabalyozas és az adok mérséklése. A szabad kereskedelem és a gazdasag
fejlédése szempontjabdl az egyik legfébb kerékkdtének az uzsorakamatot
tartotta, mert lassitja a kereskedelmet, elszegényiti a kereskedéket, valamint
az allami bevételek csokkenéséhez is hozzajarul. Az uzsorakamat tarsadalmi
negativumai kozé tartozik, hogy kevesek kezébe keriilhetnek nagy vagyonok,
valamint pénzt von el a gazdasag fejlédése eldl is. A polgdrsag érdekeit szol-
galjak Baconnak azon javaslatai is, amelyekben felszélitotta a kormanyt, hogy
vegye figyelembe a nép szavat, és korlatozza a feudalis nemesség szerepét.
Véleménye szerint a nemesség a monarchiaban sziikséges, mert mérsékli az
uralkodd hatalmat. Ellenben a demokracidnak mar nincs sziiksége nemességre,
itt az emberek figyelme a személyek helyett inkdbb az Uzletre iranyul. A szi-
letett nemességgel meglatasa szerint egyiitt jar a szorgalom hidnya, aki pedig
tétlen, az gyloli a szorgalmast. Példaként a svajciakat hozta fel, akik az egyes
vallasok és a kantonok kozotti kiilonbségek ellenére jol megférnek egymassal,
mivel a kozos érdek, és nem a tisztelet koti 6ssze Gket. Németalféldet (Hollan-
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diat) azért tartotta példaaddnak, mert kivalé kormanyzatuk van, a térvények
megvaldsitjak a jogegyenlbséget, ilyen helyen az emberek konnyebben fizetik
az addkat és vallalnak részt az allami terhekbgl.”

Bacon a legtokéletesebb dllamformanak a monarchidt tartotta, de csak
akkor, ha az nem fajul el zsarnoksagga, mint a torokok esetében. A monarchia
elényének tartja, hogy az uralkodénak lehet6sége van a hlibérurak hatalmat
visszaszoritani, korlatozni. Ugyanakkor az uralkodé iranydba megfogalmazott
kovetelése, hogy a kirdly a parlamentre tdmaszkodjon. Kovetelései kdzé tar-
tozik a nemesség és a papsag létszamanak korlatozdsa is, mert nagy kiadasi
terheket jelentenek az allamnak. A bdlcs igazgatas és kormanyzas vélemé-
nye szerint a reménység fenntartasanak képességében all. Az allam ugyanis
nem képes minden sziikségletet kielégiteni, de ha ugy kormanyozzak, hogy
fenntartja a reménységet, és a rossz dontéseket is helyrehozhaténak tiinteti
fel, akkor elfogadotta valhat. A lazaddsokkal szemben az 6vatossag kdrében
a megfelel§ vezetd személyek megnyerését kulcskérdésnek tartotta. Nincs
felkelés alkalmas vezetd nélkiil, ezért szliikségesnek tartotta az ilyen szemé-
lyiségeket becsiletes eszkdzokkel kibékiteni az dlammal.”

Bacon nagyra becsiilte VIII. Henrik reformjait, amelynek keretében tobb
nagybirtokos és kolostor foldjeit elkobozta. Ugy vélte, hogy a kiraly politikaja-
nak a polgarsag és a nemesség a vele tarté rétegének érdekeit kell szolgalnia.
Bacon tanacsa szerint az uralkoddnak a fénemességet tavol kellene tartania a
kormanyzattdl, hatalmukat a kis- és kozépnemességgel kellene ellensulyoznia.”?

A kotet egyik legstrukturdltabb és legfontosabb esszéje az 1625-ben at-
dolgozott Of judicature, amely a biréi funkciot elemzé tanulmany. Az esszé
egy rovid emlékeztet6vel kezd6dik a bird feladatairdl, amely szerint a bird a
torvény értelmezdje és nem meghozdja, a legfontosabb birdi erény pedig a
tisztesség. Ezt kovetGen a bird feladatainak (office) négy f6 iranyat elemezte: a
peres felek vonatkozdsdban, az Gigyvédek irdnyaban, a hatalma alatt mikodé
birdsagi segédszemélyzet tekintetében, végiil az uralkodd és az allam felé,
akik felette allnak. Az alaposan kidolgozott kérdések a leendd lordkancellar
gyakorlati tapasztalatait foglaltak 6ssze, megallapitva, hogy a birdk hasonldak
azokhoz az oroszlanokhoz, amelyeken Salamon trénja all. Az esszék kettGs
olvasattal birnak, egyrészt a kozéleti ember bolcs és tudds gondolataiként,
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masrészt a kor aktualis kérdéseiben torténd allasfoglalasként is felfoghatok.”?

Francis Bacon tekintélyt parancsold jogaszi és politikai-hivatali karriert
futott be. Politikai bukdsa ellenére filozoéfiai és jogtudomanyi munkassaga
meghatdrozd befolyast gyakorolt a késGbbi korokra.”* Eszmetdrténeti jelentd-
sége abban all, hogy az ismeretek elGitéletektél vald megtisztitasat kdvetelte,
valamint a helytelen fogalmak helyett a tényekre iranyitotta a figyelmet. A
tudomanyszervezésrél és a szervezett tudomanyrdl vallott felfogasat és utd-
pidjat az angol tudomanyos tarsulat, a Royal Society 1662-es |étrehozdsanal is
figyelembe vették, amelynek megalapitasat azonban mar nem érhette meg.”
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