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A ,,SZOLGALO EGYHAZ” TORVENYKONYVE

Az allamszocializmus hatdsa a reformatus egyhazalkotmanyra és a
reformatus egyhazi torvényekre

KOBEL SzILVIA
habilitdlt egyetemi docens (KRE AJK)

Bevezetés

Amikor azt szeretnénk feltarni, hogy az allamszocializmus miként hatott a reformatus
egyhdzalkotmanyra és az egyhazi torvényekre, akkor nem vonatkoztathatunk el két
tagabb kontextustdl. Az egyik az, hogy minden térténelmi korszak, és minden allami,
tarsadalmi, politikai berendezkedés hatassal van az egyhaz belsé szabalyaira. Kisebb-
nagyobb mértékben, mélységben, mas-mas el6jel(i allami (hatalmi) elvarasok,
torekvések mentén ugyan, de érvényesiil a hatds. Akkor is, ha korlatozni, tiltani
akarjak az egyhaz mikodését, és akkor is, ha a szandék az egyhaz tdmogatasa,
tevékenységének az elGsegitése, az autondmia veszélyben van. Az elGbbire a példa
a kommunista rendszerek ellenséges, beavatkozd-korlatozé egyhazpolitikaja,' a
masikra a XVIII-XIX. szazadban a protestans allamegyhazi, illetve bevett egyhazi
status, aminek kovetkeztében a ,,szabad egyhaz szabad allamban” elv mentén
egyhazszakadasok kovetkeztek be.2 A masik kontextus az, hogy ez a befolyas
minden egyhaz, felekezet, vallas (nemcsak keresztény) esetében érvényesil. A
torténelmi tapasztalatok azt mutatjak, hogy ez aldl nincsen kivétel, habar kisebb-
nagyobb kilonbségek természetesen vannak. Ebben szerepet jatszanak az egyes
egyhdzak, vallasok allamhoz f(iz6d6 viszonyanak teoldgiai alapjai, valamint az
egyes torténelmi helyzetekben kialakitott egyhaz(vezet6)i hozzaallas is. Szintén
megfigyelhetG, hogy az egyes egyhazakon belll is kiilonb6z6 rétegzédések alakulnak
ki az allamhoz valé viszony értelmezése nyoman (konformista — nonkonformista
csoportok), amely teoldgiai vitakat is general, s6t, adott esetben szakadasok is
bekovetkeznek.?

1  Lasd ehhez KOBEL Szilvia: A lelkiismereti és vallasszabadsag jogi szabalyozésa néhany
volt szocialista orszagban 1945-1989 kozott. Levéltdri Szemle, 2005/2, 53-61.

2 GYENGE Janos: A reformdtus szabad egyhdzak torténete. Nagyvdrad, 1924. janius 10.
http://konyvtar.proteo.hu/sites/konyvtar.proteo.hu/files/documents/1924/1481707052.
pdf (2017. 11. 26.)

3 Lasd ehhez KovATs J. Istvan: A reformdtus egyhdzalkotmdny alapvetd kérdései — a
reform kérdések. Budapest, 1948. 435.
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A jogtudomany fogalomvilagaban ezeket a folyamatokat az dllami egyhazjog
és a felekezeti egyhdzjog egymashoz vald viszonydban ragadhatjuk meg. Az dllam
altal alkotott, egyhdazakat érint6 joganyag, valamint a felekezetek belsé szabalyai
mas-mds metszetet mutatnak az egyes torténelmi korokban és a kiilonb6z6
kozjogi modellekben. (Allamegyhazisag, elvalasztott m(ikddés, egylittmiikodés.)*
A partallami évtizedek esetében egyhazjogi sz6vegkornyezetben ezt a kozos
halmazt nehéz szemléltetni, mert az allamszocializmus kontextusdban nem
beszélhetiink klasszikus értelemben vett egyhazjogrdl. Csizmadia Andor
jogdszprofesszor, aki az Allami Egyhaziigyi Hivatalt évtizedeken keresztiil
ellatta jogi tandcsokkal, 1966-ban a Horthy-korszak egyhazpolitikajarol
sz6l6 monografidjanak az elészavaban a kovetkez6ket irta: ,[a]z elvalasztas
kovetkezményeként az egyhdzak belsé életének, 6nkormanyzatanak, s az
ezeket szabalyozé normdknak alapos vizsgalatat éveken keresztiil kiiktattuk
jogi vizsgaléddsaink kérébdl, s ugyszolvan a térténettudomdnyoknak
engedtiik dat az allam és az egyhazak viszonyanak feltarasat.”> Ez valdban
igy volt. Az allamszocializmus évtizedeiben (1949-1989)¢ a jogtudomany
perifériajan helyezkedett el — a tobbi alapjoggal egyitt — a lelkiismereti
és vallasszabadsagnak, valamint az allam és az egyhdzak kapcsolatanak a
kutatdsa. Ennélfogva a jogaszképzésben nem szerepelt kifejezetten egyhazjogi
studium, a teoldgusképzésben is csak szorvanyosan fordult elS.” Teljes

4 Lasd ehhez a kovetkezd, rendszervaltozas utani egyhazjogi munkdakat: BOLERATZKY Lordnd:
A magyar evangélikus egyhdzjog alapjai és jogforrdsai. Budapest, Ordass Lajos Barati
Kor, 1991; Adam Antal: Bélcselet, vallds, dllami egyhdzjog. Budapest, Dialég Campus,
2007; SZATHMARY Béla: Magyar egyhdzjog. Budapest, Szazadvég Kiadd, 2004; SCHAN-
DA Baldzs: Magyar dllami egyhdzjog. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2000; SCHANDA
Balazs: Allami egyhdazjog. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2012; RAcz Lajos (szerk.):
Felekezeti egyhdzjog. Budapest, HVG Orac, 2004; ANTALOCZY Péter (szerk.): Az dllami
egyhdzjog alapjai. Budapest, Patrocinium Kiadd, 2012; KOBEL Szilvia (szerk.): Az dllami
és a felekezeti egyhdzjog alapjai. Budapest, Patricinium Kiadd, 2016; 2019.

5 CsizmADIA Andor: A magyar allam és az egyhdzak jogi kapcsolatainak kialakuldsa és
gyakorlata a Horthy-korszakban. Budapest, Akadémiai Kiado, 1966.

6  Megjegyezzik, hogy a partdllami évtizedeken beliil fontosak a korszakhatarok, ugyanis
a hetvenes-nyolcvanas évektdl ebben a tekintetben is fokozatos enyhiilés volt tapasz-
talhatd, dm lényeges valtozas csak a rendszervaltozds nyoman kdvetkezett be.

7 A témakor egyrészt a jogtorténeti tantargyakban, masrészt a hatdlyos allamjogi (a
hetvenes évektél az alkotmanyjog elnevezés is haszndlatos lett) tananyagban az
allampolgari jogok kozott — szocialista jogértelmezési kontextusban — jelent meg, val-
amint az allamigazgatasi jog kilonds részében szerepelt az egyhdaziigyi igazgatas cim,
amit az egyhazak feliigyeletére és irdnyitasara létrehozott Allami Egyhaziigyi Hivatal,
mint orszagos hatdskord szerv |étezése indokolt. Ez utdbbi azonban teljesen hangsuly-
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kord, jogdogmatikai mélységil egyhdzjogi tudomanyos munka — leszamitva
Csizmadia Andor emlitett mlvét — nem szlletett ezekben az évtizedekben
sem allami, sem felekezeti oldalon.® A rendszervéltozast megel6z6en az utolsé
protestans egyhazjogi monografia Kovdts J. Istvdn nevéhez fliz6dik. Kovats
A reformdtus egyhdzalkotmdny alapvetd kérdései — a reform kérdések cimd,
majdnem Otszaz oldalas kotetének a kéziratat 1947. augusztus 28-an —tehat
még az 1947. évi XXXIII. tc. megsziletése el6tt — zarta le, majd 1948-ban —
az Egyezmény megkotése évében — adtak ki a kbnyvet.® Dr. Farkas LdszIlo
1956-ban megjelent Egyhdzjogi studium cim( révid munkajat fontos még
megemliteni. A Sarospataki Reformatus Teoldgiai Akadémia konyvtardban
talalhato rovid jegyzet teoldgus hallgatoknak készilt.'° Szabd Géza Egyhdzjogtan
cim( jegyzete 1977-ben jelent meg, amelybdl a budapesti teoldgushallgatdk
a Gyakorlati Teoldgiai Tanszék keretében tanultak.'* Atfogé allami egyhaziigyi
torvény szintén nem sziiletett ezekben az évtizedekben annak ellenére, hogy
az 1948-ban megkotott egyezmények emlitették a majdan meghozandd
,orszagos vallastigyi torvényt”.?2

Ha mar szdba kerult Farkas Laszlo és Kovats J. Istvan neve, itt megjegyezhetjik,
hogy mindketten ,ellenségnek” szamitottak a partdllami rendszerben. Az
allambiztonsagi iratok szerint Farkas LaszIét 1956 utan ,allami kivansagra”,

talan fejezet volt a tananyagban. Lasd SCHMIDT Péter (szerk.): Magyar Alkotmdnyjog.
Budapest, BM Tanulmanyi és Propaganda Csoportféndkség, 1976.

8  Itt megjegyezziik, hogy a partdllami egyhdzpolitika megalapozasara sziiletett tanulma-
nyok, amelyek az allam és az egyhdzak viszonyat elemezték, egyfel8l a tudomanyos
szocializmus alapjan alltak, masfel8l pedig az allambiztonsagi szervek munkajat hi-
vatottak aldtdmasztani. Lasd pl. Kénya Istvan (szerk.): A marxizmus valldselmélete és
a hallgatdok marxista vildgnézeti nevelése. Budapest, 1985.; Lukacs Jézsef: Egyhdzak
és valldsossdg a szocialista Magyarorszdgon. Budapest, Kossuth Kiadé, 1959, 1979.;
Vallaskritikai sz6veggydjtemény. Az MSZMP marxizmus-leninizmus esti egyetemek
szakosito tagozatdnak tananyaga. Budapest, Kossuth Kiadd, 1970-1971; Berényi Ist-
van: A klerikdlis reakcio ellenséges tevékenysége népi demokratikus rendiink ellen. Az
operativ munka sajdtossdgai és feladataink ezen a teriileten. Budapest, BM Kdzponti
Tiszti Iskola Rendértiszti Akadémia Politikai Nyomozd Tanszék, 1963. Allambiztonségi
Tanulmany. ABTL 4.1. A-3794. (Régi jelzet: TH 160/2.)

9 KovATsJ.i.m.

10 ASarospataki Reformdtus Teoldgiai Akadémia konyvtaraban AN.11.090 jelzettel ellatott
anyag. A forrast Dr. Szathmary Béla egyetemi tanarnak készonom.

11 SzABO Géza: Egyhdzjogtan. Kiadja a Budapesti Reformatus Theoldgiai Akadémia Kurzus-
taraaz 1976-77-es tanévben. Budapest, 1977. A Raday Kényvtarban a lll. rész elérhetd.

12 Lasd Magyar Kozlony 1948/227., 271. és 276. szamai.
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minden indokolds nélkil mentették fel a Konventi Iroda vezetése aldl.** A
valdsagban ez ,lemondatds” formajaban tortént meg.** Kovats J. Istvant a
hatvanas évek elején keletkezett Gigyndki jelentések alapjan az dllambiztonsagi
szervek a ,népi demokratikus rendszer ellenségének” bélyegezték, nevét a
Megujulasi Mozgalommal*® kapcsoltak dssze, és folyamatos megfigyelés alatt
tartottdk egészen 1965-ben bekovetkezett haldldig.'®* Még a temetésérdl is

13
14

15

16
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ABTL -3.1.2 — M-14620. szdmu dosszié, 56. oldal.

Lasd a Dr. Farkas Laszl6 ,,lemondédsanak” dokumentumait: DR. HORVATH Erzsébet (szerk.):
Megujulds, visszarendezddés. Dokumentumok a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz
Zsinati Levéltdrdban az 1957-1958-as esztenddk torténetének kutatdsdhoz. Budapest,
Kalvin Janos Kiado, 2008, 220-229.

Kovats J. Istvan konyvének végén azt fogalmazta meg 1947-ben, hogy a magyar refor-
matus egyhdz nagy kérdése az ,allamsegélyes egyhdazpolitika rendszerérdl a szabad
egyhaz rendszerére” valo attérés, a ,,népegyhdz rendszerérdl az 6nkéntes csatlakozdson
alapuld, hitvall6 egyhdz rendszerére térés”, valamint az 6nkéntes addzas rendszerére
valé attérés. Ez a rendszer azonban csak ugy tud fennmaradni, ha , erételjes lelki fron-
tot épit ki és lelkiségét kils6képpen is kifejezésre juttatja alkotmanyaban azzal, hogy
valéban presbiteri rendszer(ivé teszi azt”. Kovats J. i. m. 452-453,

ABTL -3.1.2 — M-25802. szdmU dosszié. ,Toth Péter” fedSnevii ligynok, reformétus
lelkész, Kovats J. Istvan egykori tanitvanya, 1961. junius 20-an Kovats J. Istvan nyugal-
mazott allamtitkarrdl és teoldgiai professzorrdl adott jelentését a tartotiszt a kovet-
kez6képpen értékelte: ,[a]z igyndk Kovats J. Istvanrdl adott jelentése értékes. Abbdl
megallapithato, hogy Kovats Istvan a népi demokratikus rendszer ellensége, aki abban
reménykedik, hogy a rendszer nemsokara meg fog valtozni. ... Uj feladat: Allapitsa
meg, hogy Kovats Istvant milyen politikai kérdések foglalkoztatjak, hogyan képzeli el
a rendszervaltozast, milyen kilsé és bels6 erék segitségére szamit és 6 maga jelent6s
lehet-e e tekintetben. ... Feladatat meghatarozva utasitottam az ligynokot, hogy Kovats
Istvant julius 4-én keresse fel a lakdsan. ... Latogatasa sordn a szokdsos — egészségi
allapot és csaladtagok utani — érdeklédés sordn kezdjen el panaszkodni, hogy sok a
probléma az egyhdzmegyében és vessen fel ilyen problémakat, melybél jelenleg van
béven. Mondja el, hogy a tsz. szervezés okozza a legnagyobb problémat, mert, ha a
lelkészek 6szintén megmondjdk a parasztoknak azt, ami a sziviiket nyomja a tsz. szer-
vezéssel kapcsolatban, akkor a hatdsaggal gy(lik meg a bajuk. Ha meg az ellenkez6jét
mondjak, az nem becsiiletes, de meg a parasztok is eltavolodnak az egyhaztdl. Panasz-
kodjék arrdl is, hogy kevés a nyugdijazashoz az egyhdz pénze és ha nem lesz révidesen
valami valtozas — ami altal az dllam az anyagi tdmogatdsat felemelné — akkor nem lesz
mibdl fizetni a nyugdijas lelkészeket. Ha Kovdcs Ugy reagdl elGtte is, hogy rovidesen
valtozas lesz, akkor kapaszkodjon bele a kérdésbe és kérdezze meg, hogy Kovacs prof.
mibdl gondolja ezt. Mondja el, hogy neki az a véleménye, hogy a hazai er6k — akiktdl a
valtozast varni lehetne —az 1956-0s ‘forradalom’ utan ugy meg lettek félemlitve, hogy
azok nem mernek tenni semmit. Mondja el, hogy 6 nem hiszi azt, hogy Magyarorszagon
van olyan er6, mely egy forradalmat tudna kirobbantani, mert azt a nyugati hatalmak
nem tamogatjak, hisz 1956-ban sem adtak hathatds segitséget, mert azok is félnek.
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jelentett, Toth Péter” fedénev(i ligynok, aki nem mellesleg a reformatus egyhaz
esperese volt.”

A hazai jogtudomany részérél tehat aligha kaphatott kritikai reflexiot
a partdllami hatalom és az egyhazak kodifikalt jogviszonya. Az 1949-ben
alkotmanyosan deklardlt, majd sztalini mintara kiéplt ellenséges elvalasztasi
modell az 1958-as parthatarozatok kovetkeztében finomitott értelmezést nyert.
E parthatarozatok leszogezték, hogy sziikséges és lehetséges az allam és az
egyhdzak kozotti egylttmUkodés, igy a modell az elvdlasztas-egylttmikodés
iranydba tolddott el, természetesen megdbrizve az allam részérdl fennalld
ellenséges alapallast.’ Ez hozta magaval a két joganyag egymashoz torténd
szlikségszer(l kozeledését/kozelitését is. Ahelyett azonban, hogy a valddi
elvalasztasra térekedtek volna, a partallam minden eszkozzel az igazgatasi és
jogi beavatkozdsok megerd&sitésén dolgozott, az egyhdztdl pedig azt vartak
el, hogy belsé jogviszonyaiban is idomuljon a hatalmi elvarasokhoz.

Az alabbiakban a reformatus egyhdz rendszervaltozas el6tti felekezeti
jogviszonyainak harom olyan terlletét szeretném kiemelni, ahol egyértelm(ien
megragadhatd a partallam lenyomata: az egyhazi torvényalkotds, személyi
kérdések és szervezeti kérdések.

1. lus reformandi — egyhazi térvényalkotas
Mindenekel6tt azt tartjuk fontosnak megvizsgalni, hogy a reformatus egyhaz

mennyiben volt autondm — mind tartalmi, mind formai vonatkozdsban —
sajat torvényei, szabalyrendeletei megalkotasaban, mddositasaban, és azok

Vessen fel napi politikai kérdéseket, mint pl. Kennedy és Hruscsov taldlkozd, Hruscsov
beszéde stb., és kérdezze meg mi arrdl a véleménye. Magatartasaban legyen nagyon
tisztelettudd és szerény, mint régen, amikor Kovats még professzora volt. Tegyen ugy,
mint aki igen nagyra értékeli az id6s professzort és politikai meglatasait, és mint aki el
is hiszi azt, amit mond, de miheztartas végett a részleteket is Iatni akarja.”

17 Az lgynok fontosnak tartotta tajékoztatni a politikai rendérséget arrdl, hogy a temetésen
jelen volt ,,Dr. Ravasz Laszl6 volt plspdk, Dr. Pap Laszld volt teoldgiai dékan, Morvay
Istvan budapesti intézeti lelkész, Dobos Karoly volt fasori lelkész, akik meglehet&sen
intim beszélgetést folytattak. Ok voltak a Megujulasi Mozgalom vezérei, akik egymas
személyes élete, munkdja irant érdekl6dtek.” A jelentés értékelését végz6 rend6r-sza-
zados ezt ugy kommentalta, hogy ,,a temetésen résztvevék megjelenése arra mutat,
hogy a Megujuldsi Mozgalom volt hivei a kapcsolatukat tartjak egymassal, s sajndlkozdéan
beszélnek egymas sorsardl.” Lasd ABTL -3.1.2 — M-25802/1. szdmU dosszié.

18 Lasd ehhez KOBEL Szilvia: ,,Oszd meg és uralkodj!” A pdrtdllam és az egyhdzak. Budapest,
Rejtjel Kiadd, 2005.
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végrehajtasaban. Ebben a tanulmanyban a zsinati jogalkotas, és ezen belil is
a VII. Budapesti Zsinat altal 1967-ben elfogadott és 1968-ban életbe Iépett,
hat torvénycikkbdl allé6 Reformatus Egyhazi Torvénykonyv (a tovabbiakban:
Torvénykonyv) dokumentumaira fékuszalunk.!® Sajndlatos, hogy az ehhez
kapcsolédé zsinati jegyz6kdnyvek nem elérhetSek, nincs informacioé a
hollétlkrdl, igy azok vizsgalatat mell6zni vagyunk kénytelenek.?° Az egyhaz
hivatalos lapja, a Reformatus Egyhaz viszont lekdzolt tobb torvénytervezetet,
azokhoz vald hozzaszolast, a zsinati Glésen torténd felszolaldsokat, valamint
részleteket a vitabdl. igy ez az anyag forrasként rendelkezésiinkre all.2:

A reformdtus egyhaz belsé szabdlyaiban a hatvanas években tortént
nagyobb valtozas datuma tdbb évforduld vonatkozasaban is jelents. Egyfeldl, a
Torvénykonyv bevezet6jében azt olvassuk, hogy 1967-ben, az elsé alkotmanyozd
Debreceni Zsinat 400 éves évforduldja alkalmabdl fogadta el a VII. Budapesti Zsinat
az emlitett Reformatus Egyhazi Toérvénykodnyvet (a tovabbiakban: Térvénykonyv).
[1.kép] Tovabba ebben az évben volt a reformacié 450-ik évforduléja is. Masfeldl
pedig 1968-ban volt hiszéves évforduldja a magyar allam és a Reformatus
Egyhaz kozotti Egyezmény megkotésének, és ebben az évben jartak volna le
az eredeti megdllapodas szerint az egyhaznak juttatott dllamsegélyek.

1967 nyaran a debreceni alkotmdnyozé zsinat 400. évforduléja alkalmabdl
Orokségiink és feladatunk: a Reformécié cim(i tanitdsban a Magyarorszagi
Reformatus Egyhdz Zsinata (a tovabbiakban: Zsinat) felidézte a mdasodik
vildghdboru utdni Utkeresés dilemmait, amely megel6zte az Egyezmény aldirasat.
Egyfeldl arra emlékeztek, hogy az egyhdz , készségét” ajanlotta fel ,,az 4j magyar
allami és tarsadalmi rendben a maga eszkozeivel végezhet6 szolgélatra”, masfeldl
pedig — és ez a kevesebbet idézett fordulat — azt, hogy az egyhaz elutasitotta
magatol azt a , kisértést, hogy illegalis politikai partta legyen”, és elhatarolta
magat ,attdl a ténylegesen meglevd veszélytdl, hogy a nagy tarsadalmi valtozas
elkerilhetetlen velejardival kapcsolatos samaritanusi szolgalat leple alatt politikai
kisérletek bujjanak meg az egyhdzban”.?? 1967 Gszén kerdlt sor az 1964. aprilis

19 Ekkor kiilon térvényben hatalyon kivil helyezte addig hatalyos, 1933 és 1951 kdzott
sziiletett reformatus jogforrasokat. Lasd 1964. évi ll. egyhazi torvénycikk az elavult
torvénycikkek hatdlytalanitasarél. Megjelent: Reformatus Egyhaz. A Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz hivatalos lapja. 1967. junius. XIX. évfolyam 8. szam. 169-170.; Atfogd
Ujabb reformatus jogalkotds a rendszervaltast kdvetben tortént meg.

20 Dr. Horvath Erzsébet, a Zsinati Levéltar vezetGjének tajékoztatdsa szerint.

21 Lasd a Reformatus Egyhdz. A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz hivatalos lapja 1967.
és 1968. évi szamait.

22 Reformdatus Egyhdz. A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz hivatalos lapja. 1967. junius.
XIX. évfolyam 6. szam. 134.; Lasd ehhez a holland reformatus allamegyhazbdl Abraham
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1-jén megnyilt Zsinat harmadik Glésszakara. Ekkor a Zsinat a Reformacid jegyében

tandcskozott, és egyuttal a f6feladata volt a jus reformandi gyakorldsa, az 1959-

ben megkezdett egyhazi torvényalkotds befejezése. Dr. Bartha Tibor plispok

elndki megnyitdjaban a hat torvénytervezetet 6sszefoglaldéan akként jellemezte,

hogy az egyhdz torténete soran addig ,,egyetlen torvényalkotasban sem vette

oly mértékig figyelembe a szolgald Krisztus szolgald egyhazanak szempontjait”,

mint az a tervezet. Az elndk szerint a tervezet az egyhazat egyértelm(ien

»el6reviszi az uralkodd népegyhaz statusabdl a szolgdlé egyhaz statusa felé”.?
A Zsinat ekkor a kovetkezd egyhazi torvényeket alkotta meg:

e 1967. évi l. torvénycikk a Magyarorszagi Reformatus Egyhdazrol és

szolgdlatardl;

e 1967. évi ll. torvénycikk az egyhaz alkotmanyardl és kormanyzatardl;

e 1967. évi lll. torvénycikk az egyhazi szolgakrol és alkalmazasukrdl;

e 1967. évi IV. torvénycikk az egyhaz haztartasardl;

e 1967. évi V. torvénycikk a Reformatus Lelkészi Nyugdijintézetrdl;

e 1967. évi VI. torvénycikk az egyhazi torvénykezésrél.

A Magyarorszagi Reformatus Egyhazrél és szolgalatardl sz616 1. egyhdzi
térvénycikk kimondja, hogy az egyhdz szolgalatat ,,a zsinat-presbiteri elv szerint
hozott egyhazi torvények és szabalyrendeletek” szabalyozzak.?* Bartha Tibor
plspok a vitaban kifejtette a térvényhez kapcsoldéddan a ,,szolgalat-koncepcid”
teoldgiai alapjait.? [2. kép]

A ll. egyhdzi térvénycikk, amely az egyhaz alkotmanyardl és kormanyzatardl
sz0l, kinyilvanitja, hogy ,,[A]z egyhazat egyetemesen érints ligyeket a Zsinat
intézi”.?® Ebben a torvényben megvizsgalhatjuk az allami és az egyhazi joganyag

Kuyper vezetésével 1886-ban kivalt szabad reformatus egyhdzi mozgalom torténetét,
mely mozgalom a ,torténelmi kalvinizmust” képviselte. (GYENGE, i. m. 11-16.) Kuyper
1900-1905 kozott Hollandia miniszterelndke volt, partot is alapitott a , kalvinizmus szel-
lemének politikai érvényesitésére”. Magyarorszagon Dr. Sebestyén Jend teoldgiai tanar a
Ltorténelmi kalvinizmust” tamogatta, lektoralta Kuyper magyarra leforditott mivét. Lasd
DR. KUYPER Abraham: A kdlvinizmus lényege. Forditotta: CSUROS Jozsef — CZEGLEDI Sandor.
A forditast dtnézte, bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta DR. SEBESTYEN Jend. Budapest,
1922. http://leporollak.hu/egyhtori/kalvin/izmus/KUY_PRIN.HTM (2017. 11. 30.)

23 Reformdtus Egyhdz. A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz hivatalos lapja. 1967/11,
241-243.

24 1967. évi l. térvény 8. § b) pont.

25 Reformatus Egyhdz. A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz hivatalos lapja. 1967. novem-
ber. XIX. évfolyam 11. szdm. 244,

26 1967. évi ll. torvény 2. § (2) bekezdés.
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atfedéseit, azokat a szabalyokat, amelyek a reformatus egyhaz mikédésének
a kozjogi kereteit jelentették. A térvény visszautal az akkori Alkotmanyra a
kovetkez6képpen: ,[a] Magyar Népkoztarsasag Alkotmdanya kimondja az allam
és az egyhdz szétvalasztasat”.”” Még ugyanazon bekezdésben hozzateszi azt a
fordulatot, hogy , [é]rvényesil azonban az dllam szuverenitdsdbdl szarmazo és
az Alkotmanyon alapuld feliigyeleti jog a torvényes jogszabalyok megtartasa
felett.”?® [3. kép]

Az utébb idézett megfogalmazasban szerepl6 ,,azonban” kitétel nyoman
jelzi azt az ellentmondast, ami az dllam és az egyhaz alkotmanyos elvalasztasa,
valamint a tényleges helyzet kozott fesziilt. Az Alkotmanynak sem az elvalasztasra
vonatkozd, sem mas szakasza nem tartalmazott az egyhdazak felligyeletére,
vagy barmilyen mas, egyhazakkal kapcsolatos megszoritasra torténd utalast.
A felekezetek egyenjogusitdsat célzd 1947. évi XXXIII. torvénycikk nem
tartotta fenn az allam féfelligyeleti jogat, ugyanis ez a torvény a vallas szabad
gyakorlasarol szélé 1895. évi XLIII. torvénycikknek azt a rendelkezését is
hatdlyon kivil helyezte, amely a torvényesen elismert vallasfelekezeteket az
»allam védelme és féfelligyelete” ala helyezte.?®

27 1949. évi XX. toérvény a Magyar Népkoztarsasag Alkotmanyarol.

28 1967. évi ll. torvény 3. § (1) bekezdés.

29 Abevett és az elismert vallasfelekezetek kdzott az elismert valldsfelekezetek hatranyara
fennalld kiilonbségek megszlintetésérdl 1947. évi XXXIII. torvénycikk 2. §. E torvény az
1895. évi XLIII. torvénycikknek a 7.-8. § és 18. §-at tartotta hatalyban, melyek a kdvetkez6k
voltak: ,, 1895. évi XLIII. tc. a vallas szabad gyakorlasardl. Il. FEJEZET A jévében térvényesen
elismerendé valldsfelekezetekrdl 7. § Azok az dllampolgarok, akik torvényesen elismert
vallasfelekezetté kivannak alakulni: 1. tartoznak legalabb egy egyhazkdzség felallitasat
és fenntartdsat, tovabba a felekezetekhez tartozd gyermekeiknek iskolai hitoktatasat
biztositani; 2. tartoznak a hitéletre vonatkozo 6sszes rendelkezéseket magdban fogla-
16 szervezeti szabalyzatot jovahagyas végett a vallds- és kozoktatasligyi miniszternek
bemutatni. Ennek a szabdlyzatnak kiléndsen tartalmaznia kell a hitelvi, az erkdlcsi
tanokra, az isteni tiszteletre, és egyéb vallasi szertartasra, valamint a tisztvisel6k és mas
alkalmazottak felett gyakorlandé fegyelmi szabdlyokra vonatkozé rendelkezéseket. 8.
§ A jovahagyas csak akkor tagadhaté meg: 1. ha a megalakulni kivand vallasfelekezet
allam- vagy nemzetellenes iranyzattal keletkeznék; 2. ha a 7. § 1. pontjaban foglalt foltétel
nem teljesittetik; 3. ha a hitelvek tanok, isteni tisztelet és egyéb valldsi szertartas, vagy a
tervezett szervezet: a) a fennalld torvényekkel vagy kozerkolcsiséggel ellentétben alina;
b) a mar létezb és torvényesen bevett vagy elismert vallasfelekezetek valamelyikével
azonosak, vagy attdl csupdan az isteni tisztelet és az egyhazi kormanyzat nyelvétilletéleg
kilénboznek; 4. ha a megalakulni kivané vallasfelekezet elnevezése: a) faji vagy nem-
zetiségi jelleggel birna; b) a mar bevett vagy torvényesen elismert vallasfelekezeteket
sértené. 18. § A vallasfelekezet koteles jovahagyott szervezeti szabdlyzataiban késébb
tett minden valtozast a vallas- és kozoktatasligyi miniszternek esetrél-esetre jovahagyas
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A gyakorlatban azonban, a sztalini modell Iényegébdl fakaddan, érvényesiilt
az dllamnak az egyhazak feletti teljes kontrollja. Az Allami Egyhaziigyi Hivatalnak
(a tovabbiakban: AEH) 1951-ben tértént feldllitdsaval az adminisztrativ feliigyelet
—ellendrzés és irdnyitas formdjaban — visszakerilt a jogrendszerbe (,védelem”
nélkal).?° Tehat a reformatus torvénynek a felligyeleti jogra torténd utalasa
nem kozvetlenll az Alkotmanybdl, és nem is az allam szuverenitasabdl,*
hanem az Allami Egyhaziigyi Hivatal m{ikodésébél volt levezethetd.?

All. egyhdzi torvény azt is kimondta, hogy az egyhaz és az allam viszonyat
a megkotott Egyezmény? szabalyozza.®* Erdekes rendelkezést tartalmaz
a kovetkez6 bekezdés: ,[h]a az egyhazi testliletek az Alkotmanyban és az
Egyezményben biztositott vallasgyakorlat szabadsagat sajat eszkdzeikkel
nem tudjak biztositani, az dllami hatésdgokhoz fordulhatnak segitségért” .3
Ennek azonban nem voltak meg a jogi garancidi, kiilondsen a kozigazgatasi
birdsag 1949-ben tortént megsziintetését kovetben. [3.kép] E tdrvény
kovetkez6 szakasza arrdl szélt, hogy az egyhdznak az dllam az Egyezményben
onkormanyzatisagot biztosit, tovabba az egyhaz és 6nkormanyzati jogu
testiletei jogi személyek.>® Ebben a torvényben is megerésitették az alapvetd
egyhazkormanyzati elvet, a zsinatpresbiteri elvet.’

végett bejelenteni. Ha ezen valtozas a 7. és 8. §-ban meghatdrozott féltételeknek meg
nem felel, a 4. § rendelkezéseivel ellenkezik, vagy ha az egyhazi hatarozatok, ima- vagy
tankdnyvek oly rendelkezést vagy tant tartalmazndnak, mely a vallasfelekezet tagjainak
allampolgari kotelességiik teljesitését tiltana, vagy torvényben tiltott cselekményt ren-
delne: a torvényesen elismert valladsfelekezetté nyilvanitds a vallas- és kdzoktatasugyi
miniszter altal haladék nélkul visszavonandd.”

30 Lésd a kdvetkezd jogszabélyokat: 1951. évi I. térvény az Allami Egyhaziigyi Hivatal felalli-
tasardl, 110/1951. (V. 19.) MT szdmu rendelet az Allami Egyhdziigyi Hivatal feldllitasardl
sz616 1951. évi l. torvény végrehajtdsarol, az 1959. évi 25. szamu térvényerejl rendelet
az Allami Egyhaziigyi Hivatal feldllitasarél, tovabbd 33/1959. (VI. 2.) kormanyrendelet az
Allami Egyhdziigyi Hivatal felallitdsarol sz6l6 1959. évi 25. szamu torvényerejl rendelet
végrehajtasarol.

31 Aszocialista jogtudomdanyban az allam és az egyhazak kapcsolatat elsésorban az allam
szuverenitdsa oldaldrdl kdzelitették meg, am a jogi dllaspont az volt, hogy az dllamnak
az egyhazak felett a haboru el6tt gyakorolt felligyeleti jogat a szocialista dllam nem
gyakorolja. Lasd ehhez Bihari Otté: Allamjog. Budapest, 1984.

32 Ldasd ehhez Kdbel Szilvia: ,,0szd meg és uralkodj”. 60-94.

33 1948. oktéber 7-én alairt Egyezmény a Magyar Koztarsasag Kormanya és a Magyarorszagi
Reformatus Egyhdaz kdzott, melyet a Magyar Kozlonyben 1948. oktdber 9-én hirdettek ki.

34 1967. évi ll. torvény 3. § (2) bekezdés.

35 1967. évi ll. torvény 3. § (3) bekezdés.

36 1967. évill. torvény 4. § (1) bekezdés.

37 1967.évill. torvény 5. §.
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A torvény 6. §-a tartalmazta azt a rendelkezést, amely leginkabb kifejezi
az dllamnak az egyhaz feletti felligyeleti jogat. A térvény kimondta, hogy az
»,egyhazat illeti az egyhdzi térvényhozas joga”, és az egyhazi torvényt Ujabb
egyhazi torvény magyarazhatja, médosithatja vagy tordlheti el. E szakasz azt is
rogziti, hogy az egyhazi torvény nem allhat ellentétben az allam torvényeinek
rendelkezéseivel. A—I1ényegében jogallami felfogasnak is megfelel6 rendelkezés
— azonban nem jelent felligyeleti jogot. Még ugyanezen szakasz kovetkez§
kitétele viszont az ellenséges elvalasztds — valéjaban el nem valasztas —
aspektusat mutatja: ,[ajz egyhdzi térvény az dllam jovdhagydsdval vdlik
érvényessé”.*® Tehat az egyhazi jogalkotasi folyamat cstcsan az allam allt.
Ez az allami jévahagyasi jog nem vonatkozott az alsébbrend( jogforrasra, a
szabalyrendeletre, mert ezek az egyhazi felettes hatdsagok jévahagyasaval
valtak kotelezd érvényivé. [4. kép]*®

A gyakorlatban ez azt jelentette, hogy az Allami Egyhaziigyi Hivatal elndke
megerdsitési zaradékkal |atta el a Zsinat altal elfogadott torvényt. A megerdsitési
zaradék a vilagi jogalkotasban az dllami szervek egymas kozotti hatalommegosztasa
elvének az érvényeslilési garancidjat biztositja, ugy, mint a torvényeknek a
kirdly altali szentesitése, vagy a koztarsasagi elndknek a torvény alairdsara és
a kihirdetés elrendelésére vonatkozd joga, ami vétdjogot jelent. Jogdogmatikai
értelemben itt kdzos jogalkotasi cselekménnyel allunk szemben, ugyanis a
jogszabaly hatdlybalépéséhez sziikséges megerGsitési aktussal valt befejezetté
a jogalkotas folyamata. Meglatasunk szerint ez a gyakorlat az 1947. évi XXXIII.
torvény altal hatalyban tartott 1895. évi XLIII. torvénycikk 7-8. §-a altal el6irt,
szervezeti és mUkodési szabdlyzat allami (vallas- és kozoktatasligyi miniszter
altali) jovahagydsara vonatkozd szabalynak a kiterjeszté értelmezése volt.

A hdboru el6tti joggyakorlat az volt, hogy a Zsinatot a Kormanyzé engedélyével
hivtak 6ssze, majd a Zsinat altal elfogadott torvényt a vallas- és kdzoktataslgyi
miniszter a Kormdanyzo elé terjesztette, aki az egyhazi torvényt jovahagyta
és megerdsitette. A formula igy nézett ki, egy példan keresztll bemutatva:

»A magyarorszdgi reformdtus egyhdznak engedelmemmel ésszehivott és 1939.
évi marcius hé 1-én Budapesten megnyilt zsinata elsé Glésszakaban alkotott, a
magyar kirdlyi vallds- és kzoktatdsiigyi miniszter utjan elém terjesztett egyhdzi
térvényt ezennel jovdhagyom és megerdsitem. Kelt Budapesten, 1939. évi junius
hé 20. napjan. (P. H.) HORTHY s. k. Dr. Homan Bdlint s. k.”.*°

38 1967.évill. torvény 6. §.

39 1967.évill. torvény 7. §.

40 Lasd pl. A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz torvényei. Az 1939. évi marcius hé 1. nap-
jan megnyilt 6tddik Budapesti Zsinat altal alkotott I.-VI. torvénycikkek. A Magyarorszagi
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Az Allami Egyhaziigyi Hivatal elndke — egy példan keresztiil bemutatva —a
kovetkez6 formulat alkalmazta:

»A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz 1967. évi I. térvénycikkét, minthogy az
dllam alkotmdnyadval és térvényes jogszabdlyaival nem ellenkezik, megerdésitem.
Budapest, 1968. dprilis 20. P. H. PRANTNER JOZSEF s. k. dllamtitkdr, az Allami
Egyhdziigyi Hivatal elnéke”.** [5. kép]

Erdemes azonban egy pillantast vetni a VII. Zsinat elsd {ilésszakan, 1964-ben
elfogadott I. és Il. zsinati torvények megerdsit6 zaradékara. Az |. torvényben
egyesitették az Egyetemes Konvent és a Zsinat hataskorét, a Il. torvényben
pedig hatalyon kivil helyezték az ,elavult”, javarészt hadboru el6tti egyhazi
torvényeket. Ebben a zaradékban az AEH elndke arra hivatkozott, hogy az
Allami Egyhéziigyi Hivatal feldllitasardl sz616 1959. évi 25. szamu tdrvényerej(i
rendelet 1. §-a altal biztositott hataskorében erdsiti meg az egyhazi torvényt:

A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz 1964. évi dprilis hd 1. napjdn megnyilt
VIl. Budapesti Zsinat elsé budapesti (ilésszakanak 1964. évi dprilis ho 1.
napjdn tartott iilésén alkotott s az Allami Egyhdziigyi Hivatalhoz beterjesztett
1964. évi ll. egyhdzi térvénycikket az 1959. évi 25. sz. tvr. 1. § dltal biztositott
hatdskérémben megerdsitem. Budapest, 1964. junius 6. (P. H.) Prantner J6zsef
s.k. az Allami Egyhéziigyi Hivatal elndke”.*2

A megerGsitési zaradék — hasonldan a f6kegyuri joghoz — a haboru elétti
jogrendszerbdl, a partallami hatalom érdekei szamara atmentett jogintézmény
volt. Elgondolkodtatd, hogy mig a haboru el6tti kdzjogi rendszerben nem
valasztottak szét az dllamot és az egyhazat, igy a jogrendszerbe illeszthetd volt az
egyhazi torvény megerGsitésének az intézménye, addig az allamszocializmusban
—kiilénosen az Alkotmany hatalybalépése utan —nem volt kdzjogi alapja ennek
a jogi aktusnak. Naivitas lenne azonban szamon kérni a partallamon a jogallami
elveket, mert a rendszer |ényegét éppen az adta, hogy a jog a politika eszkdze
volt. Az AEH elndkének az 1959. évi 25. szamu tdrvényerejl rendelet 1. §-dra
valé hivatkozasa is azt mutatja, hogy azt az altaldanos megfogalmazast, miszerint
az AEH-t ,az dllam és a vallasfelekezetek kozotti ligyek intézésére” kell feldllitani,
a politikai akarat toltétte meg tartalommal.”* Az Allami Egyhaziigyi Hivatal

Reformatus Egyhaz hivatalos kiadvanya. Budapest, 1941.

41 A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Torvénykonyve. Megjelent a Reformdtus Egyhdz,
a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz hivatalos lapja 1968. évi 7-8. szamanak mellék-
leteként.

42 Reformdtus Egyhdz, a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz hivatalos lapja. 1964. au-
gusztus. XVI. évfolyam 8. szdm. 169-170.

43 1959. évi 25. szamu torvényerejli rendelet 1. § (1) bekezdés.
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elnoke részt vett a Zsinat (ilésén, az Ginnepélyes zarollés alkalmaval beszédet is
mondott. Jelenlétében tortént az egyhazi térvények — egyhangu — elfogadasa.
Prantner Jézsef méltatta a reformatus egyhdz ,torténelmi 6nbirdlatat”, az
egyhaz munkdjat a , part vezette Hazafias Népfrontban”, az ,,egyhaz allaspontjat
a tarsadalmi haladas ligye” és a ,szocializmus felépitése mellett”. A jogasz
végzettségl dr. Erdei Ferenc, aki egyszemélyben az zardilés elnoke és a Hazafias
Népfront f6étitkdra is volt, kifejtette, hogy ,az Uj torvényalkotas megfelel az
egyhaz hitelveinek, ... kodifikalja a ténylegesen kialakult ... j6 viszonyt” az
egyhdz és az allam kozott. Szerinte az 1517-ben elkezd6dott reformacidnak ,,az
1917-es szocialista forradalommal van valami 6sszehangzasa”. Erdemes idézni
még Bartha Tibor plispoknek a zsinati Glést zaré gondolatait: ,,[é]s mert az
evangéliumig visszanyulhatott ez az egyhazi nemzedék Isten kegyelmébdél, azért
kodifikalhatta a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz jogalkotas-torténetében
el6szor a szolgald egyhaz életének és szolgdlatanak a torvényeit”.**

2. Személyi kérdések, kiilonos tekintettel a lelkészi allas betoltésének ,,uj
rendjére” — avagy a ,selejtes munkaeréhalézat fokozatos kicserélése”

Az allam és az egyhdz kapcsolatdanak mindig meghatdrozé eleme volt a
személyi kérdések ligye. A f6kegyuri jog, a kegyurasdg intézménye valtozd
tartalommal, de 1990-ig de facto és de jure is jelent volt Magyarorszagon.

Az 1956 utdni megtorlas része volt, hogy 1957-ben, majd 1959-ben — de
jure is — kiterjesztették, a ténylegesen mar addig is gyakorolt, a protestans
egyhdzak vezetd tisztségei betoltése tekintetében az el6zetes allami hozzajarulas
intézményét. Kiilondsen a végrehajtasi rendelet nyitott utat az er6teljes
allami beavatkozasra. Kénnyen belathatd, hogy az allamszocialista jogalkotas
valamilyen formaban leképez6dik majd a lelkészi allasok betdltésére vonatkozd
egyhazi jogalkotdsban is.*

Az 1967. évi lll. reformatus torvény, amely az egyhdzi szolgdkrol és
alkalmazasukrél szdl, mindezek hatterén kiilondsen figyelemreméltd. A
torvény 33. §-a mondja ki azt, hogy a lelkészi allasban valtozas torténhet
athelyezés utjan is. Az athelyezésre, kinevezésre vonatkozd szabaly, ami az
eredeti zsinatpresbiteri elv szerint kivétel a gyllekezet altali lelkészvalasztashoz

44  Reformdtus Egyhdz. A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz hivatalos lapja. 1967/12,
265-270.

45  Lasd KOBEL Szilvia: ,,0szd meg és uralkodj!” A partallam és az egyhazak. Budapest, Rejtjel
Kiado, 2005, 39-44; KOBEL Szilvia: Szocialista f6kegyuri jog. Rubicon online plusz, 2017/5.
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/szocialista_fokegyuri_jog/ (2017. 11. 23.)
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képest,*® a partallami hatalom szamara a kozvetett beavatkozas eszkoze volt.
Kovats J. Istvan fentebb emlitett mivében is elismeri adott esetben a kiils§
beavatkozds |étjogosultsdgat, azonban utal Kalvinra, miszerint a lelkipasztor
valasztasaba a gylilekezetek mellett azért tanacsos kivilallokat is bevonni,
hogy a vdlasztas ,tisztasagat és Isten akarata szerinti alakuldsat annal inkabb
biztositsa”, majd hozzateszi, hogy a , kils6 tényez6k bevonasa is csak testvéri
ellenérzés lehet, nem pedig hatalmaskodas”.*’

Az 1967. évi lll. reformatus torvény ugy fogalmazott, hogy ha ,az egyhdzmegye
elndksége, ha akar személyes, kozvetlen tapasztalatbdl, akdr a kanoni latogatds
jelentésébdl ugy taldlja, hogy a lelkész jelenlegi alldsan vald tovabbi miikodése
a gylilekezeti k6zérdek szempontjabdl hatranyos, koteles az athelyezésre
vonatkozé birdi eljarast meginditani. A birdi eljarast az egyhazmegye elndksége
utjan elrendelheti az egyhazkerilet elndksége is”. Az athelyezést a térvény
értelmében a birésag hatarozatban mondja ki.*®

A torvény az athelyezés esetét tovabbi rendelkezéssel szigoritotta: ,,[a] birdi
eljards soran az athelyezés egyhdzi kbzérdekbdl kimondhaté akkor is, ha a birdsag
nem allapitja meg sem a lelkész, sem a presbitérium, illet6leg az egyhdzkozség
hibajat. llyen esetben az egyhdazkeriilet viseli az eljaras és athelyezés koltségeit.

46 Kovats J. Istvan a kiilonb6z6 reformatus hitvallasokra utalva irja: ,Mindezekbdl a hit-
valldsokbdl, egyhazi torvényekbdl is kitlinik a reformatus egyhdz ama tantorithatatlan
meggy8z8dése, hogy az egyhaz minden nagyfontossagu ligyének eldontésénél: akar
fontosabb hatdrozatok hozatalardl, akar lelkipasztorok vdlasztasardl van szé, semmi
sem torténhetik az egyhdztagok tudta és hozzajaruldsa nélkil. A ‘rélatok — nélkiiletek’
elv a reformatus félfogds szdmara merében idegen és minden ilyen irdnyu torekvés
szdmara kell is, hogy idegen maradjon, mig reformdtus alapon allédnak vallja magat.
Mar csak azért is idegennek kell maradnia, mert tiszta reformatus félfogas szerint
semmit sem szabad titokban csinalni, legkevésbé lelkipasztort egy gylilekezet nyakdra
kildeni.” (KOVATS J. i. m. 225.) Ldsd még Kovacs Albert miivébdl a kbvetkezd idézetet:
A papvalasztasi szabdlyok mind a kilenc keriiletben kiilonbdz8k... Mindenikben egyez§
vondsok a kdvetkez6k: 1. Lelkészvalasztasnak csak vagy egészen Uj lelkészallomas feldl-
litdsa esetében, vagy pedig akkor van helye, midén a lelkészi hivatal 6nkéntes valtozas,
véglemondas, egyhdzhatdsagi elmozditas vagy haldlozas kdvetkeztében lirességbe jott.
2. A lelkészvalasztas joga a szabalyokban megszabott mddon a gylilekezetet illeti. 9.Ha
a valasztds szabdlyszerlien ment végbe, az esperes koteles azt megerdsiteni s a megva-
lasztottnak a hivatal elfoglalasara az engedélyt (concessat) kiadni, ellenkezé esetben azt
megtagadja. ... 12. Bar a gyllekezetek maguk valasztjak papjaikat, de nincs joguk azokat
Oonhatalmulag kitenni, hanem csak rendes per utjan; a torvénykdnyvben megnevezett
hibdk miatt az egyhaz legfébb torvényszéke mondhatja ki a hivatalvesztést.” KOvAcs
Albert: Egyhdzjogtan. Budapest, Magyar Protestansegylet, 1878, 358-360.

47 KOVATS J.i. m. 223,

48 1967. évi lll. torvény 33. § (1)-(4) bekezdések.
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A joger6s hatarozatot minden esetben az egyhdazkerileti birédsag mondja ki.
Ezért az ligyet a fellebbezési hataridé lejartaval hivatalbdl fel kell terjeszteni
masodfoku elbiralasra az egyhazkerileti birdsaghoz”.*° Tovabba: ,[h]a a birdi
eljaras soran barmelyik fél terhére olyan cselekmények vagy mulasztasok
dertlnének ki, amelyek a VI. torvénycikkben korilirt vétségek kozé tartoznak,
akkor fegyelmi eljarasnak van helye. Az igy meginduld fegyelmi eljaras nem
akadalyozza meg az athelyezés iranti eljaras lefolytatasat. Az athelyezést az
egyhazkeriilet elncksége hajtja végre”.>° [6-7. kép]

A Zsinat Ulésén a vitaban elhangzottak nyilvanvaléva teszik, hogy a
lelkészvalasztas ,Uj rendje” a gyllekezeti autondmia ellen fog hatni, s6t
kifejezetten az 6nalldsag visszaszoritasa volt a cél. A torvényjavaslat eléterjesztéje,
dr. Ujszaszy Kalmdn a Zsinat tilésén hangsulyozta, hogy a , lelkészvalasztds Uj
rendje” kdzéppontjaban a ,,szolgalat érdeke” és a ,,szocidlis szempontok” allnak.
Kifejtette, hogy , egyetlen gylilekezetnek sem lehet magdaniigye, hogy hogyan
oldja meg a lelkészvalasztas kérdését, ezért részesednek benne a tervezet szerint
a fokozatos egyhazi hatdsagok”. Dr. Toth Endre a hozzaszdélasban uUgy érvelt,
hogy ,,a gylilekezetek fliggetlen lelkipasztorvalaszté joga annyira belegytkerezett
a koztudatba, hogy mintha kezdettdl fogva igy lett volna”, holott szerinte ez
csak 1907-t6l volt igy, el6tte is volt ,,a most felujitott jelol6 bizottsag, sé6t még
dislocatio is”, azaz ,,az egyhdzmegyei gylléseknek az a ténykedése, mellyel egy
id6ben lelkészi hivatalokba elhelyezték a hely nélkiili és helyliket valtoztatni
6hajto lelkipdsztorokat, sokszor azonban olyanokat is, akikrél az egyhdazmegye
allapitotta meg, hogy kozérdekbdl van sziikség az addigi egyhazakbdl vald
tavozasukra”. Dr. Janossy Imre a vitdban még azt is hozzatette, hogy a lelkipdsztor
valasztas ,régirendje sok kart okozott, mert olykor évtizedekre megosztotta a
gylilekezeteket”, majd utalt arra is, hogy ezzel a torvényjavaslattal lényegében
a Zsinat szentesiti a ,,mar tobb, mint 15 éve” kialakult gyakorlatot.*!

Nézziik meg, hogy mi is volt ez a gyakorlat. 1951-ben a budapesti kitelepitések
sordn a lelkészeket, pl. Szabd Imrét és Dobos Karolyt, nem allami kdzigazgatasi
hatdrozat utjan telepitették ki, hanem az egyhazi felettes bevonasdval,

49 1967. évilll. torvény 34. §.

50 1967. évi lll. torvény 35. § (1)-(2) bekezdések, 36.8.

51 Reformdtus Egyhdz. A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz hivatalos lapja. 1967/11,
246.
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athelyezéssel.>? Idesorolhatjuk az 1956 utani lemondatasokat, elbocsatasokat is.>®

1966-ban egy betanista reformatus lelkész, Borbély Béla elhelyezésérél egyhdzi
koncepcios per forgatokdnyve olvashaté az Allami Egyhaziigyi Hivatal iratai kozott.
Idéziink az AEH munkatdrsai altal az AEH elndke szdmara készitett feljegyzésbdl:
,1966. majus 13-an Borbély Béla betdnista reformatus lelkész elhelyezésének
Ugyében Nyiregyhdzan targyaldst folytattunk a megyei szervek képviselGivel.
... Borbély Béla magatartasa, reakcids beallitottsdga mindenki el6tt ismeretes.
Nagyon kifinomult moédszerekkel dolgozik, ezért nehéz bizonyitékot szolgaltatni.
... Ezért gy egyhazpolitikai, mint egyhazi szempontbdl kivanatos Borbély Béla
mas teriletre valo athelyezése. Az ligy rendezésére legjobb megoldasnak Bartha
plspok pozicidjat tartottuk, melynek a Iényege a kovetkezd: az egyhazmegyei
birdsag dontését az egyhazkerileti birésag nem hagyja jova, azzal, hogy az
nem megfelel6 mindGsitést kapott. Ezzel egyid6ben az egyhazkeriileti birdsag uj
eljarast indit mas indok alapjan ‘egyhazkeruleti érdekbdl’. Ezen eljaras az egyhazi
torvényeknek megfelel. Politikai szempontbdl ez a megoldas jonak latszik,
mert: a) Borbély Bélat nem mint betanistat itélik el, ezért a betanizmusnak nem
nyilik lehetdsége arra, hogy az ligyet sajat céljara felhasznalja; b) Borbély mas
teruletre vald athelyezésével kiszakad a szdmara kedvezd koérnyezetbdl. ... c)
Anyagi helyzete, szocidlis korilményei a régihez hasonldak lesznek (gyermekeit
tudja iskoldztatni), ezt sem tudjak felhasznalni; e) A fentieknél fogva Bartha
plspok sem lesz kitéve nagy tamadasnak. Ez egyhazpolitikai szempontbdl
is lényeges. A megyei szervek a fenti elgondoldssal egyetértenek, és maguk
részérdl a legmesszebbmend tdmogatast igérték. Budapest, 1966. majus 16.
Grnak Karoly, Madai Andrds”.>*

1967-ben dallam elleni 6sszeeskiivés cimén Batiz Dénes és tarsai ellen
(Kovacs Balint, Dobos Karoly lelkészek), a volt Keresztyén Ifjusagi Egyesiilet
(KIE) tagok elleni allami birésag el6tti per befolyasoldsa tértént.>

52 Lasd KOBEL Szilvia: Egyhdzi szdlak az 1951-1953 kézotti budapesti kitelepitések egyes
eseteiben. In: GYARMATI Gyorgy, PALASIK Maria (szerk.): A Nagy Testvér szatdcsboltja:
Tanulmanyok a magyar titkosszolgdlatok 1945 utani toérténetébdl. 357 p. Budapest,
Allambiztonségi Szolgalatok Torténeti Levéltara - ' Harmattan, 2012, 171-194.

53 Lasd ehhez Dr. HORVATH Erzsébet (szerk.): Megujulds, visszarendezédés. Dokumentumok
a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz Zsinati Levéltdraban az 1956-1957-es esztendbk
térténetének kutatdsdhoz. Budapest, Kalvin Janos Kiadd, 2007; Dr. HORVATH Erzsébet
(szerk.): Megdjulds, visszarendezddés. Dokumentumok a Magyarorszdgi Reformdtus
Egyhdz Zsinati Levéltdraban az 1957-1958-as esztendbk térténetének kutatdsdhoz.
Budapest, Kalvin Janos Kiadd, 2008.

54 MNL OL XIX-A-21-d-0029-7/1966. szamd irat.

55 ABTL 3.1.9. V-155460., V-155460/2, V-155460/3, V-155460/4, V-155460/5. Dr. Batiz
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Bartha Tibor plispok a budapesti esperes valasztassal kapcsolatban 1967-ben
a kdvetkezSket irta Prantner Jozsefnek, az AEH elndkének: ,,[a] megvélasztandé
Uj esperesek, ha bevaltjak a hozzajuk flizott reményeket, megnyerik majd azokat,
akiket meg lehet nyerni, megtamadjak azokat, akiket meg kell tdmadni, és
vagy érvekkel meggydzik, vagy az egyhazi torvények erejével megfegyelmezik
a tévuton jardkat. Ugyancsak az 6 feladatuk lesz majd a kontraszelekcié révén
Budapesten egybesereglett rendkiviil selejtes munkaeréhalézat (lelkipasztorok,
presbiterek) fokozatos kicserélése. Meggy6z6désem szerint csak ilyen médon
lehetséges organikusan és gyokeresen felszdmolni a Budapesten kialakult
gocot”.°®

1968 utan azonban mar az Uj reformatus felekezeti torvény is még inkdbb
aldtdmasztotta a személyi ligyekbe torténd hatalmi beavatkozast. Ennek
kapcsan még a presbitériumok felllvizsgalatanak sziikségessége/elvarasa is
megfogalmazddott az allam részérél.>’

3. Szervezeti kérdések

A reformatus egyhaz szervezeti felépitésére eleve hatdssal volt az, hogy
1950-51-ben a Magyar Dolgozdk Partja hatarozatot adott ki az egyhazmegyei
hataroknak a kozigazgatdsi hatarokhoz torténd igazitdsardl, els6sorban
a megyei egyhazigyi titkdrok munkajanak megkonnyitése céljabdl. Ezzel
egyidejlleg a part a teoldgidk regionalis 6sszevondsat is elrendelte.>® Ezt a
késébbiekben tobb olyan szervezeti intézkedés kdvette, amelynek hatterében
az egyhazpolitikai érdekek huzédtak meg. Idéziink egy példat:

1966-ban Prantner Jozsef, az AEH elndke irta a Veszprém megyei egyhaziigyi
titkarnak a Dundntuli Reformatus Egyhazkeriilet plspoki székhelyének Papardl
Veszprémbe tortént dthelyezésével kapcsolatban: ,[e]l6tted is ismeretes, hogy
a Reformatus Plispokség Veszprémbe helyezését azért tamogattuk, mivel a
reakcios katolikus befolyast akartuk ellensulyozni”.*® 1967 decemberében

Dénes és térsai vizsgélati anyaga.; MNL OL XIX-A-21-a-10-3/1968. szamu irat. Prantner
J6zsef, az AEH elndke irta Bartha Tibor reformétus plispoknek: ,Tisztelt Piispok Ur! Kovacs
Balint és tarsai ligyében irt levelére kdzI6m, hogy az ligyben targyalast folytattam dr.
Szakdcs Odonnel, a Legfelsébb Birdsag elndkével. Dr. Szakacs Odén igéretet tett, hogy
felhivja az illetékes birésagi tanacselndk figyelmét, hogy a déntésnél a Piispok Ur altal
is emlitett enyhit6 korilményeket is vegye figyelembe. Budapest, 1968. majus 22.”

56 MNL OL XIX-A-21-a-10-5/1967. szamu irat.

57 MNL OL XIX-A-21-a-10-5/1967. szamu irat.

58 Lasd KOBEL Szilvia: ,,Oszd meg és uralkodj” 122.

59 MNL OL XIX-A-21-d-0029-6/1966. szamu irat.
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a Reformdtus Egyhdz (hivatalos lap) hasabjain kozolték Dr. Bakos Lajos
plspoki jelentését, amelyben a kovetkez6 szavakkal kdszonte meg a székhely
athelyezését: , [t]alan ebben az 6sszefliggésben lesz helyénvald, ha tisztelettel
és szeretettel bejelentem a FGtiszteletl Egyhazkerileti Kozgy(lésnek, hogy az
egyhdzkerileti székhely Veszprémben leendd kiépitése, illetve létrehozédsa olyan
mértékben haladt el6re, hogy az egyhazkeriilet és a veszprémi egyhazkozség
kozott 1étrejott megallapodas értelmében a veszprémi egyhdazmegye esperese
majus 28-an beiktathatott a plspok-lelkészi allasba, s ennek megfeleléen én
is bekoltozhettem Veszprémbe. Felhasznalom az alkalmat arra, hogy e helyen
is halas kdszonetet mondjak mindazoknak — elsésorban az Allami Egyhaziigyi
Hivatalnak, Veszprém Megye és Veszprém varos VB Vezet6ségének azért a
nagyértékl tamogatasért, amellyel e terviink megvaldsitasaban segitséglinkre
voltak”.%°

Osszegzés

Feltehetjik a kérdést, hogy a pdrtallamon szdmon kérhet6ek-e a jogallami
elvek. Részben igen, részben nem. Annyiban igen, hogy maga a rendszer azt
prébdlta elhitetni magardl, hogy védi az alapjogokat (deklaracidk, nemzetkozi
propaganda), annyiban viszont nem, hogy maga a rendszer |ényege és a
mélyrétegeiben zajlé mechanizmusa messze allt a jogallamisagtol. Most, a
jogallambdl visszatekintve, Ugy vélhetjik, hogy — az informacidés karpdtlas
fontossagan tul — mindenképpen tanulsagul szolgal, hogy a jogszabdalyok nem
jelentettek valddi jogi garanciakat, nem biztositottak a jogok érvényesiilését.

Az allamszocialista rendszer elterelte a sajat torvénytelenségeirdl,
visszaélésszer(i gyakorlatardl a figyelmet azaltal, hogy ellenségképet allitott
fel. Mikdzben a propagandajaban mélyen megvetette a haboru el6tti rendszert,
a jogintézményeit — jol dlcazva — atorokitette, és a hatalmi érdekei szolgdlataba
allitotta. igy lehetett az, hogy az egyhdazak vonatkozasaban érvényesiilt — az
elvalasztas alkotmanyos deklaracidja ellenére — az allami felligyeleti jog,
miikodott a fékegyuri jog, és a belsd egyhazi térvényhozas allami jovahagyassal
valt érvényessé és hatalyossa.

60 Reformdtus Egyhdz. A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz hivatalos lapja. 1967/12,
275.
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 AMAGYARORSZAGI
: RLFURM&TUS EGYHAZ

Elfngadta a VII. Budapestl Zsinat 1967-ben,
az els0, alkotmanyoz6 Debreceni Zsinat
400. jubileumi esztendejében

1. kép

1967. EVI L. TORVENYCIKK

A Magyarorszagi Reformatus Egyhazrél
€s szolgalatarol

2. kép
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1967, EVI II. TORVENYCIKK

Az egyhéz alkotményérél és korményzatdirsl

3.§ (1) A Magyar Népkoztérsasdg Alkotmanya Ki-
mondja az 4llam és az egyhdz szétvalasztisdt, Ervénye-
siil azonban az allami szuverenitdsbol szdrmazo és az Al.
kotményon alapulé feliigyeleti jog a torvényes jogszab4-
lyok megtartdsa felett.

(2) A Magyar Allam és a Magyarorszdgi Reforméatus
Egyhaz viszonyat a Magyar Népkoztarsasdg Korménya

és a Magyarorszigi Reformétus Egyhaz koézott fennalls
Egyezmény szabdlyozza.

(3) Ha az egyhazi testiiletek az Alkotményban és az
Egyezményben biztositott vallasgyakorlat szabadsagst
sajat eszkozeikkel nem tudjak biztositani, az 4llami ha-
tésdgokhoz fordulhatnak segitségért.

3. kép

4. & (1) A Magyarorszagi Reforméatus Egyhaznak és
testiileteinek a Magyar Allam 4ltal az Egyezményben is
elismert dnkormiényzati joguk van.

(2) A Magyarorszagi Reformétus Egyhéz és onkor-
ményzati jogu testiiletei jogi személyelk.

5. §. A Magyvarorszdgi Reformdtus Egyhéiz magit zsi-
nat-presbiteri elvek szerint korményozza,

6. §. Az egyhdzat illeti az egyhazi térvényhozds joga.
Az egyhdzi torvényt Gjabb egvhdzi térvény magvarizza,
modositja vagy torli el Az egyhdzi tdrvény az allami tor-
vények rendelkezéseivel nem dllhat ellentétben. Az egy-
hézi térvény az dllam jévahagydsdval valik érvényessé,

7. §. Az egyhdzi testiileteknek joguk van arra, hogy
torvényes hataskoriikben az egyhazi tbrvényeknek, a fel-
sibb egvhazi testiiletek szabalyrendeleteinek és az alsobb
egyhdzi testiiletek térvényes dnkormdnyzati jogainak sé-
relme nélkiil szabalyrendeletet alkossanak. A szabalyren-
delet a felettes egyhdzi hatésdgok jovAhagyasaval valik
kitelezd erejlve.

4, kép
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A Magyarorszigi Reformatus Egyhaz 1967. évi I, térvény-
cikkét, minthogy az éllam alkotméanyaval és torvényes
jogszabdlyaival nem ellenkezik, megerdsitem.
Budapest, 1968. dprilis 20.

B I

PRANTNER JOZSEF s, k.
allamtitkar,
az Allami Egyhdziigyi Hivatal elndke

A magyarorszdgi reformdius egvhdznak engedel-
memmel dsszehivolt ds 1939, évi mdrcius hé 1-én
Budapesten megnyilt zsinafa elsd filésszabdban alkataif,
a magyar kirdlyi vallds- és kézoktatdsiipyi miniszier
utjdn elém ferjeszleft egyhdzi térvényt ezennel jovd-
hagyom dés megerdsitem

Kelt Budapesten, 1939, épi finius hé 30, nopjdn.

HORTHY ¢ &,
DR. HOMAN BALINT 4. ».

{P H)

5. kép

1967. EVI IIL. TORVENYCIKK

- Az egyhazi szolgikrél és alkalmazdsukrél

33. §. (1) A lelkészi dllasban torténhet valtozas athe-
Iyezés Gljan is. ) }
F.E;f Az Jeg}rhézmegye elniksége, ha akdr személyes, IED:TJ-
vetlen tapasztalathdl, akdr a kanoni la?ﬂgayas jelen!.cse-
bél gy taldlja, hogy a lelkész jelenlegi allisan val(_:r tc!;
vibbi mikédése a gylilekezeti kizérdek szem;fﬂﬁt]ﬂ‘?;
hétrinyos, kiteles az athelyezésre vonatkozd barmlegk—
rdst meginditani. A biréi eljardst az egyhazmegye elnok-
sége utjan elrendelheti az egyhézkeriilet elndksége is. ”

(3) Az athelyvezést a birdsig hatéroz?tl:{an_mnnd%?érﬁz.

(4) A birésag allapitja meg, hogy ki viseli az eljérds
kiltségeit.

6. kép
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34. § A biréi eljarés sordn az athelyezés egyhézi ki,
érdekbél kimondhaté akkor is, ha a birésag nem allapitj,
. meg sem a lelkész, sem a presbitérium, illetdleg az egy-
hazkozség hibajat. Ilyen esetben az egyhézkeriilet visej
az eljards és athelyezés koltségeit. A jogerds hatirozatot
minden esetben az egyhazkeriileti bir6ésdg mondja ki
Ezért az ligyet a fellebbezési hataridd lejartaval hivatal-
bol fel kell terjeszteni mésodfoka elbirdlasra az egyhdz.
kerilleti birésédghoz. :

35. §. (1) Ha a biréi eljards soran barmelyik fél ter-
hére olyan cselekmények vagy mulasztdsok deriilnének
ki, amelyek a VI. térvénycikkben kortilirt vétségek kozé
tartoznak, akkor fegyelmi eljarasnak van helye.

(2) Az igy megindulé fegyelmi eljaras nem akadélyozza
meg az athelyezés iranti eljaras lefolytatasat.

36. §. Az athelyezést az egyhazkeriilet elnoksége hajtja
végre,

7. kép
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