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SZUKSEG VAN-E MAGYARORSZAGON JOGI-IGAZGATASI
SZAKNYELVUJITASRA? GONDOLATOK EGY KUTATAS
MARGOJARA

RIXER ADAM
egyetemi tandr (KRE AJK)

Absztrakt

A tanulmany a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen 2022 szeptemberében
Sziikség van-e Magyarorszdgon jogi-igazgatdsi szaknyelvdjitdsra? Jogi-igaz-
gatdsi terminoldgiastratégia kialakitdsa cimmel elindult kutatas céljait,
valamint a mar megsziiletett részeredményeket mutatja be. A Lérincz Lajos
Kozjogi Kutatdm(ihely altal 6sszefogott, és nyelvészek, terminoldgusok, illetve
jogaszok kozremUkodésével zajld kutatds a jogi-igazgatdsi szaknyelvijitas, il-
letve egy 6ndlld terminolégiastratégia kialakitasanak szlikségességét méri fel,
azonositva a beavatkozasi teriileteket és a megvaldsitds lehetséges formait is.

A tanulmany egyrészt beszamol a kutatds fébb el6zményeirdl, indokairol
és célkitlizéseirdl, masrészt 6nallo fejezetben katalogizalja a magyar jogi-igaz-
gatasi nyelv jelen helyzetét alakitd legfontosabb korilményeket, a terilet
fébb gyakorlati és tudomdanyos csomdpontjait, végil pedig a mar lezajlott
két konferencian elhangzottak ismertetése és a tovabbi kutatasi célokat is
rogzitd rovid osszefoglalas teszi teljessé a képet.

Kulcsszavak: magyar jogi-igazgatasi nyelv, kozigazgatas, nyelvijitds, termi-
noldgiastratégia

IS THERE A NEED FOR LEGAL-ADMINISTRATIVE LANGUAGE REFORM IN HUNGARY?
REFLECTIONS ON THE MARGINS OF A RESEARCH

Abstract

The present study identifies the aims of a research supported by the Karoli
Gaspar University of the Reformed Church in Hungary, and the partial results
already obtained. The research, the title of which is “Is there a need for
legal-administrative language reform in Hungary? Developing a strategy for
legal-administrative terminology” is being carried out by the Lérincz Lajos
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Research Centre for Public Law with the participation of linguists, terminolo-
gists and lawyers. It assesses the need for the renewal of legal-administrative
terminology and the development of an independent terminology strategy,
identifying areas of intervention and possible forms of implementation.

The study provides an account of the main background, motivations and
objectives of the research, while two separate chapters catalogue the most
important circumstances shaping the current situation of the Hungarian
legal-administrative terminology, the main practical and scientific nodes in
the field, and provide a brief summary of the two conferences that have
already taken place.

Keywords: Hungarian legal-administrative language, language reform, public
administration, terminology strategy

1. Bevezetés. A kutatasrol roviden

Jelen tanulmdny célja a Karoli Gaspdar Reformatus Egyetemen 2022 szeptem-
berében Sziikség van-e Magyarorszdgon jogi-igazgatdsi szaknyelvujitdsra?
Jogi-igazgatdsi terminoldgiastratégia kialakitdsa cimmel elindult, és 2024
augusztusaig tartd kutatas okainak és céljainak bemutatasa, valamint a mar
megsziiletett részeredmények prezentaldsa.

A L6rincz Lajos Kozjogi Kutatémdhely altal 6sszefogott, és az Egyetemen
elnyert palyazati pénzbdl finanszirozott kutatds a jogi-igazgatasi szaknyelvuiji-
tas, illetve egy 6ndllé terminoldgiastratégia kialakitasanak sziikségességét
jarja koridl nyelvészek, terminolégusok és jogaszok kdzremikodésével. A
KRE AJK-n 2011-ben létrejott Lérincz Lajos Kozjogi Kutatémihely nem elsé
alkalommal vallalja fel tudomanyos igényl és a jogtudomany hatarait atlépé
parbeszéd kezdeményezését: kozel 10 évvel ezel6tt a KutatomUihely és KRE
BTK koz6s rendezvényeként valdsult meg A magyar nyelv és a magyar jogi
mdinyelv megujuldsa c. konferencia 2013. december 5-én. Akkor a konfe-
rencian elhangzott el6adasok irott valtozatai, valamint a témdban sziletett
tovabbi tanulmanyok a Glossa luridica tematikus szamaiban, a 2014/1. és
2014/2. szamokban jelentek meg.

Nem haszontalan ma, 10 esztendével kés6bb visszatekinteni, felidézve az
akkor elhangzottakat. Pomogats Béla, a jeles irodalomtorténész tartotta a
bevezet6 el6addast, aki akkor a legnagyobb altalanos, a jogi szféran tulmutaté
veszélynek a magyarul beszél6k szamanak gyorsuld csdkkenését tartotta. A
2023-as év elején lattak napvilagot a legutdbbi magyarorszagi, romaniai és

10



SZUKSEG VAN-E MAGYARORSZAGON JOGI-IGAZGATASI SZAKNYELVUJITASRA? ...

szerbiai népszamlalasok el6zetes adatai — és sajnos nincs valtozas, a magyart
anyanyelvként beszél6k szamanak csdkkenése mindentt gyorsult a magunk
mogott hagyott évtizedben is.

A kutatds egésze felfoghatd egyetlen izgalmas nyelvstratégiai parbeszédként
is, amelynek keretében nem csupan egyes részkérdésekbe, igy példaul a jogi
szakforditds kortars nehézségeibe vagy éppen az EU-s magyar jogi szaknyelv ki-
épuilésének folyamatdba nyerhetiink bepillantast, hanem a legalapvet6bb, atfogd,
a jog és nyelv kapcsolatanak alapjaiig hatolé kérdésekre is valaszt kaphatunk.

A vizsgdlt téma jelent&ségét felnagyitja, hogy a magyar nyelv és nyelv-
kozosség helyzetének és jovéjének jelentGs gazdasagi és versenyképességi
vonzata van, a magyar jogi-kozigazgatdsi szaknyelv egységességének és
versenyképességének megbrzésében pedig fontos szerepe van a terminolé-
gidnak. Az UNESCO 2005-ben kiadott terminoldgiastratégiai dokumentuma
minden nemzet szamara javasolja egy olyan kormanyzati terminoldgiastratégia
kialakitasat, amely egyfajta , nyelvi akadalymentesités”-ként is felfoghato, s
keretél szolgdlhat egy szisztematikus szaknyelvi fejlesztéspolitikdnak.*

A kutatdk egyuttal tovabbviszik azt a munkat is, amelyet a KRE BTK kutatéi
inditottak el a nemzeti terminoldgiastratégia kialakitasara tett korabbi javas-
lataikkal;? s jelen kutatds is néhany Ujabb Iépést jelent ebben az irdnyban a)
a jogi-igazgatdsi szaknyelv helyzetének vizsgalatdval; b) a teriilet kutatdinak,
szakembereinek, érintett intézményeinek feltérképezésével és a vizsgalatokba

PEPe

tovabba d) az eredmények publikaldsaval.

1  Guidelines for Terminology Policies. Formulating and implementing terminology policy
in language communities. Paris, UNESCO, 2005.

2 FORIs Agota — BOLCSKEI Andrea: Ajdnldsok a magyar terminoldgiastratégidhoz. In:
FORIs Agota — BOLCSKEI Andrea (szerk.): Terminoldgiastratégiai kihivasok a magyar
nyelvterileten. Budapest, L'Harmattan—OFF| Zrt., 2019, 140-164. FORIs Agota: A
magyar terminolégia-politikdrdl és -stratégidrdl. In: BENG Attila — GUTI Erika — JUHASZ
Dezs6 — SzoTAK Szilvia — TERBE Erika — TROCSANYI Andras (szerk.): Tudomdanykoziség és
magyarsagtudomany a nyelvi dimenzidk tiikrében: A VIII. Nemzetk6zi Hungaroldgiai
Kongresszus (Pécs, 2016) harom szimpdziumanak el6adasai. Torokbalint, Termini Egye-
stlet, 2017, 120-128.; FORIS Agota — FALUDI Andrea: A szakirds és a dokumentdcié mint
nyelven beliili szakforditds. In: FORIS Agota — BOLCSKEI Andrea (szerk.): Dokumentéacid,
tartalomfejlesztés és szakiras. Budapest, KRE — Harmattan, 2019, 37-58.; SOLYOM
Réka: Szaknyelvi szemantika. Funkciondlis kognitiv elemzések. Budapest, Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem — L’Harmattan Kiadd, 2020; S6Lyom Réka: Egy magyar nyelvii
eurdpai unids rendelet terminusainak szemantikai jellemzéi. In: FORIS Agota — BOLCSKEI
Andrea (szerk.): Tartalomfejlesztés és dokumentacid. Nyelvészeti kutatasok. Budapest,
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem — L'Harmattan Kiado, 2021, 189-208.
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A mintegy kétszaz éve lezajlott els6 hazai nyelvujité mozgalom kivalté okai
kozott is hangsulyosan jelent meg az a tény, hogy a magyar nyelv lexikdja egyes
terlleteken — kiilonosen a tudomany teriletén — elégtelennek bizonyult, a
szakterminusok ugyanis akkoriban jérészt német vagy latin szavak voltak. Rész-
ben hasonlé folyamatokkal kell szamolnunk ma a jogi-igazgatasi szaknyelvben
az angol nyelv térhéditdsa, illetve az un. euronyelvi hatdsok okdn is. Fontos
kérdés ma, hogy a technikai fejl6dés és az ezzel is 6sszefliggd uj, a nyelvi térben
is egyre gyorsabban és egyre nagyobb tomegben felbukkand idegen eredetl
— fonetikusan atirt vagy egyenesen az eredeti formaban beépiilt — szavak és
kifejezések (neologizmusok) tomegessége nyoman mikor jon el az a pont, aza
pillanat, amikor mar egyszer(ibb lesz az adott szakteriileten a tudomanyos és
akar a hétkoznapi jellegli kommunikaciot is teljes egészében idegen nyelven,
jelesiil angolul folytatni. Redlis-e a funkcionalis nyelvvesztéstél vald félelem?
Egyaltalan ezek a szaknyelvi folyamatok igényelnek-e beavatkozast, s ha igen,
ugy miért és milyen formaban? A vdltozasok mely elemei tekinthet6ek egy
alapvetGen egészséges és szerves fejl6dés részeinek, s melyek azok, amelyek
felvetik a tudatos beavatkozas sziikségességét?

A kutatds alapkérdései kozé tartozik, hogy milyen allapotban van ma a
magyar nyely, illetve annak részeként a jogi-igazgatasi szaknyelv. Melyek azok
a jogteriiletek (ha egyaltalan vannak ilyenek), amelyek szokészlete leginkabb
igényelné az Uj magyar megfelel6ket? A kutatas kitér olyan —a szlikebb téma
szempontjabol megkerilhetetlen — kérdésekre is, mint a hataron tuli magyar
jogi szaknyelv(ek) szétrétegz6désének folyamata, vagy éppen a jogi szakfor-
ditds kortars nehézségeinek bemutatdsa, kiemelten kezelve a terminolégiai
harmonizacio feladatat is. A Magyarorszdgon az elmult évtizedekben lezajlott
egyéb szaknyelvuijitasok tapasztalatai is j6 tampontként szolgdlhatnak annak
elddntésekor, hogy a vizsgalt, szlikebb teriilet nyelvi megujitasara sziikség van-e.
A szaknyelvujitds sziikségességét természetesen nem csupan a tudomanyok
képviselGinek allaspontja, illetve a jogalkalmazdk néz6pontja alapozhatja meg:
legalabb ilyen Iényeges a laikus joghasznalat szempontja is, amennyiben az
egyértelmUség, a kozérthetdség — végss6 soron a hasznalhatésag — gyakorlati
kontextusa is meg kell, hogy jelenjen a kérdésrdl sz6l6 diskurzusban.

A problémakor Ugy is megragadhatd, hogy miutan a jogi-igazgatasi szaknyelv-
be valé tudatos beavatkozas egyébként is folyamatosan zajlik egy hulldmszerd,
szakaszos formaban (jogalkotdssal, a negativ jogalkotasként is értelmezhet6
dereguldcidval, az utébbitdl fliggetlen nyelvi egyszerdsitéssel, és legljabban
a mesterséges intelligencia felhasznalasi terileteire iranyuld kisérletezéssel),
a kérdés csupan az, hogy ma — a 2020-as években — sziikség van-e az ezen
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formdakat meghaladd beavatkozasra a vizsgalt szaknyelv életében.

A kutatas kezdeti fazisdban kibontakoz6 szakmai vita adhat vdlaszt arra
az el6kérdésre, hogy a jogi-igazgatdsi nyelv fogalmi hatarait a résztvevék
kiterjesztik-e a jogi és kozigazgatdsi nyelv hatdrain tulra, igy példaul az izleti
menedzsment teriiletére (szokészletére) is.

A kutatds végeredményben arra kérdésre keresi a valaszt, hogy indokolt-e
egy szaknyelvujitas kezdeményezése a jogi-igazgatasi terlleten. Ennek érdeké-
ben a kutatécsoport tagjai dllaspontjaikat belsé megbeszéléseken egyeztetik,
tovabba — kilsé meghivottak bevonasa mellett — két magyar nyelv( és egy
angol nyelv(i nemzetkozi konferencia keretében (itkoztetik.

Az els6 magyar nyelv(, am nemzetkdzi rendezvény a hatdron tuli magyar
jogi-igazgatasi nyelv helyzetét volt hivatva vizsgalni, igy 2022. december 1-én
a Hatdron tuli magyar jogi-igazgatdsi nyelv helyzete cimmel szerveztiink si-
keres konferenciat. A magyarorszagi mellett szlovakiai, szerbiai és romaniai
nyelvészeket és jogaszokat is bevond workshop el6addsai a szétrétegz6dés
kiteljesedésérdl, a hivatalos eljardsokban, illetve a kdzszolgaltatasok igény-
bevétele soran a magyar jogi-igazgatasi szaknyelv, s6t, altalaban az anyanyelv
haszndlatanak visszaszoruldsardl szamoltak be, egyuttal azonban er6teljes
maddon mutattak be azt a heroikus munkat, amely néhany mdihelyben folyik,
s amelyek esetében az az egymas kozti, hatarokon atnyuld egytttmdikodé-
sek erdsitése latszik a kozeljové egyik lényeges feladatanak (a konferencidn
elhangzott el6addsok révid ésszefoglaldsdt Idsd a 2. fejezetben).

A masodik magyar nyelv(i konferencia kilsés el6adéitdl — azon tul, hogy
bemutattak sajat, szlikebb témaikat — kifejezetten azt kértiik, hogy nyilat-
kozzanak a hazai jogi-igazgatasi szaknyelvujitas sziikségessége, terjedelme,
illetve esetleges lebonyolitdsdanak mikéntje, azaz a ,,technoldgiai” kérdések
targydban is, illetve, hogy sziikségesnek tartanak-e, és ha igen, milyen mé-
don, egy jogi-igazgatasi terminoldgiastratégia kialakitasat (a konferencidn
elhangzott el6addsok révid 6sszefoglaldsat Idsd a 2. fejezetben). A 2023. év
végén sorra keril6 angol nyelvi nemzetkdzi konferencia keretében pedig kiil-
foldi el6addink majd arrdl osztjdk meg vellink és egymadssal tapasztalataikat,
hogy hogyan, milyen intézményesitett formdkban zajlik az egyes, tipikusan
nem angol nyelv(i eurdpai orszagokban a jogi-igazgatdsi nyelv gondozasa,
fenntartdsa és megujitasa. A kutatdsi folyamat zaréeseménye pedig az az
Ulés lesz, amely a folytatdsrdl lesz hivatott donteni, els6sorban az addig
felhalmozott tudomanyos eredmények birtokaban. Az addigi eredmények,
a kutatds két évének felismerései egy kozos 6sszefoglald tanulmanyban is
rogzitésre keriilnek.
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Jelen tanulmanyban a tovdbbiakban —az 1. fejezetben — azokat a fejlemé-
nyeket, Uj intézményeket és folyamatokat mutatom be, amelyek sajat kuta-
tdsaim soran a mai magyar jogi-igazgatds nyelv leglényegesebb alakitdinak
bizonyultak, valamint — a 2. fejezetben —6sszefoglalom a két mar lezajlott
konferencia fontosabb felismeréseit, az el6addk legfontosabb megallapitasait
is, érzékeltetendé vizsgalédasaik iranyat. Munkamat révid 6sszefoglalé zarja,
amely egyuttal jelzi a tovabbi lehetséges célokat, irdnyokat is.

2. A magyar jogi-igazgatasi nyelv f6bb kortars kérdései

A kovetkez6kben kisérletet teszek arra, hogy a magyar jogi-igazgatasi nyelvet
érdemben befolydsold legfontosabb valtozasokat, illetve a jogtudomdanynak
és a nyelvtudomanynak a jogi-igazgatasi nyelv kutatasaval 6sszefliggd fébb
irdnyait, médszereit és a két terlilet egymadshoz vald viszonyat meghatarozo
allaspontokat 0sszegy(jtsem. Teszem ezt azon felismerés birtokaban, hogy
azok a kils6 tarsadalmi, politikai valtozasok, amelyek kdzvetleniil vagy kdzvetve
befolydsoljak a vizsgalt szaknyelv sajatossagait, egyuttal — sziikségképpen —
tudomanyos problémaként is megjelentek mar, vagy — és néhany esetben errdl
van sz6 — ezek vonatkozasaban éppen most indul a tudomanyos diskurzus.
A felsorolas révén nem teljeskorlségre torekszem: az dltalam kiemelkedéen
fontosnak tekintett teriiletek kiemelésével csupan azt a sokszinliséget igyek-
szem lattatni, amely a nyelv és jog kapcsolatanak utobbi éveit a praxisban és
a tudomanyban jellemezte és jellemzi.

2.1. Ajogi-igazgatdsi-szokincs (szokészlet) korabban onnan kikopott magyar
szavakkal valé ‘ujrafeltéltése’

A 2010-es évektdl kezd6d6en — ha nem is nagy esetszammal, de érzékelhe-
t6en novekvd szamok mellett — megindult a magyar jogi-igazgatasi-szokincs
(sz6készlet) kordbban onnan kikopott szavakkal valé ‘Gjrafeltoltése’, kiegé-
szitése. A jelenség nem egészen Uj a magyar jogi (szak)nyelv torténetében
sem, amennyiben a vizsgalt szaknyelv anyanyelvi terminusainak kialakitasa-
ban egyéb mintak és forrdsok mellett az els6 nyelvujiték (szétarszerkeszték,
nyelvészek, szaktuddsok) is gyakran folyamodtak a régi nyelvhasznalathoz, a
népnyelvhez, amelynek egyes, esetleg mar feledésbe merilt kifejezéseit Uj
életre keltették a kozvetlen, belsé mintak alkalmazasaval. llyen, mai régi-uj
szavak — egyebek mellett — a f6ispan, a varmegye vagy éppen a sommas
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eljaras,® amelyek esetében igencsak él6 jogintézményekrdl van sz, még ha
tartalmuk részben meg is valtozott. E kdrben leginkabb az okoz nehézséget,
hogy a legtobb esetben nem tudjuk, hogy ezek a jogalkotassal elért valtoza-
sok az egyes esetekben nyelvpolitikai megfontolasok vagy mas okok folytan
kovetkeztek-e be, de a szdkészlet régi szavakkal valé feltoltése egyértelm( és
0nalld iranyként azonosithaté folyamat a jogi-igazgatdsi szaknyelv életében.

2.2. A jogi-igazgatdsi nyelv mint identitdselem

Az dllam szerepfelfogasanak, illetve 6n- és énképének valtozasaval fligg 6ssze
az un. identitastudomany koérvonalainak megjelenése. Szinte egyik pillanatrdl
a masikra jelent meg nagy hangsullyal a kbzéletben és a tudomanyban is
a '10-es években a kérdés, hogy miben is all a magyarsag politikai, jogi és
egyéb természetl identitdsa (6nazonossaga). Az identitdstudomany fogalmat
kordbban szlikit6 mdédon a néprajzra, s az ahhoz hasonlé — a hagyomanyok
leirdsat, rendszerezését végz6 — tudomanyokra értették. Ehhez képest ma
el6térbe keriil a jogi, illetve alkotmdnyos identitds, a killonféle — dllaméletben
is szerepet jatszé — szerepldk, entitasok, igy a kozigazgatas egésze és egyes
elemei vonatkozdsaban is.* Az eurdpai integracié némileg atalakitotta, de
egyuttal meg is erGsitette az egyének és kozosségek (nemzetek) Gnazonossag-
igényét.> A globalizacidoval parhuzamosan ezért is valt/valik az identitdskutatds
az egyik meghatdrozo studiummad, az identitdstudomany pedig az egyik
leggyorsabban fejl6d6 interdiszciplindris tudomanyteriiletté. Miutan pedig az
indentitas legtomegesebb és legegyértelm(bb elemei és eszkozei kozott a nyelv
mellett a jog is megtalalhaté (amennyiben annak révén egynem’isithetéek a
legkdnnyebben a minket korilvevd vilag és egy adott dllam jelenségei), nem
a véletlen m(ive, hogy novekszik azon szakmunkak szama, amelyek a két
teriletet valamilyen médon az identitas-kérdés keretében 6ssze is kapcsoljak
— akar torténeti, akar kortars problémakra szoritkozé elemzésekben.®

w

Lasd az altalanos kozigazgatasi rendtartasrél szolo 2016. évi CL. torvény 41. §-at.

4 Atémahoz az Ujabb szakirodalombdl 1asd: RIXER Addm: Az identitas-vita Gjabb fejle-
ményei Magyarorszadgon. Glossa luridica, 2017, 4 (1-2), 147-171.

5  Lasd részletesebben NAVRACSICS Tibor: Nemzeti érdek és Eurdpa. Pro Publico Bono —
Magyar Kézigazgatds, 2014, 2 (4), 100-104.

6  S.VARGA Pal: Allam, nemzet, nyelv és kollektiv emlékezet viszonya a 19. szdzadi magyar

irodalmi diskurzusban. In: ORBAN Baldzs — SzALAI Zoltdn (szerk.): Ezer éve Eurdpai

kdzepén — a magyar allam karaktere. Budapest, Mathias Corvinus Collegium, 2019,

175-191.
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2.3. Diskurzuselemzések a(z alkalmazott) nyelvészet, a jogtudomdny és mds
diszciplindk hatdrdn

A jog és nyelv terlletén mar az 1970-es évektél kezdve az egyik legtobbet
kutatott terllet a targyalétermi diskurzusoké,” emellett pedig egyre inkabb
el6térbe kerl a kiilonféle kihallgatasok és egyéb tobbszereplbs interakcidok
tudomanyos néz6pontu vizsgdlata is.® A kutatdk a birésagon vagy mas jogi
kérnyezetben zajlé diskurzusstratégiakat vizsgdljak; hagyomanyosabb meg-
kozelitésben az igazsagligyi nyelvészet vallalkozik a jogi eljarasokban meg-
jelend irott vagy beszélt szovegek elemzésére, Ujabban pedig példdul tobb
tudomanyterilet képviseld is arra keresik a valaszt, hogy a jogaszok hogyan
hasznaljak a (jogi) nyelvet a hatalom és egyenl6tlenség fenntartasanak eszko-
zeként.® A klilonb6z6 megkozelitéseket alkalmazé kutatasok fogalmi keretédil,
ha ugy tetszik hivoszavaul pedig mar egy jo ideje a ,,sikeres kommunikacios
stratégiak” kifejezés szolgal.*®

A megkozelités fontossagat jelzi, hogy az USA-ban kiilén Courtoom Studies
nev( diszciplina is létezik, illetve hazankban mind a jogtorténeti és eljarasjogi,
mind a nyelvészeti terileten elterjedt a periratok vizsgdlata, amely a (jogi)
nyelv torténetét és jelen helyzetét kifejezetten hasznalatkdzpontu megvi-
lagitasban tarja fel, azaz a jogi szaknyelvet mar nem csupdn elvont médon,
azt annak terminolégiajara szlkitve elemzi, hanem a valds élethelyzetekben
megfigyelheté mikodést vizsgald pragmatika eszkoztarat is felhasznalja.*!

7  ToRMA Judit: Jog, nyely, pszicholdgia. A jog és nyelv kutatasanak pszicholdgiai vetiiletei
I. Magyar Jogi Nyelv, 2020/1, 9-12.

8  HAVAsI Zsuzsanna: Hatdsagi kontrollt tikrozé kérdések — a jogi nyelv torténetébdl
kiindulva. Alkalmazott Nyelvtudomdny, 2022, Kiilonszam: Alkalmazott nyelvészet és
kriminalisztika, 8; a kérdéskor kapcsan lasd még: VARGA Marianna: Magyar biintetéperes
birésdgi kihallgatasok komplex nyelvészeti elemzése. PhD-értekezés. Szeged, Szegedi
Tudomanyegyetem, 2020.

9 TORMAi.m.9.

10 Lasd példaul: TROSBORG, Anna: Rhetorical Strategies in Legal Language. Discourse
Analysis of Statutes and Contracts. Tubingen, Gunter Narr Verlag, 1997.

11 Ehhezlasd még: DoBos Csilla: Jogi pragmatika. A tdrgyaldtermi kommunikadcio pragma-
tikai szempontu vizsgdlata. In: SzABS Miklds (szerk.): Nyelvében a jog. Nyelvhasznalat
a jogi eljarasban. Miskolc, Bibor Kiadd, 2010, 29-63; és ORTUTAY Katalin: Pragmatika és
jogi nyelvhasznalat. A magyar nyelv és kultura tanitdsdnak szakfolydirata - Journal of
Teaching Hungarian as a 2nd Language and Hungarian Culture, 2006/1-2, 36; tovabba
KARCSAY Sandor: Jog és nyelv. Jogtudomdnyi K6zI6ny, 1981/4, 329; illetve SAROSI Zsdfia:
Pragmatika, szociopragmatika, udvariassagkutatas a magyar nyelvtérténetben. Magyar
Nyelv, 2015, 111 (2), 129-146.
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A targyaldtermi, illetve mas hasonlo, formalis keretek kozott zajlé jogias
diskurzusokat elemz6 kutatasok kdzott érzékelhetéen megnétt a pszichold-
giai irdnyultsagl munkak aranya is; a targyaldtermi diskurzuselemzés egyes
pszicholdgiai vetileteit az altalanos és kisérleti |élektan, azokon belil pedig
gyakran az emlékezés, a nyelv, a fogalmi konstrukcidk és a sémaelméletek
teriletei révén latjuk megjelenni az Ujabb munkakban.'? Kilénosen izgal-
masak azok a kutatasok, amelyek a jog, a nyelv és a pszicholdgia eszkdztarat
egyidejlileg kivanjak hasznalni. Egy kdzelmultbéli hazai empirikus kutatasban
azt vizsgaltak, hogy hogyan befolydsolja a munkavallalok érzelmi attitlidjét a
munkaltatd irasbeli kommunikacidjaban megjelend jogi nyelv.®

2.4. Egyes szakigazgatdsi teriiletek nyelvének elGtérbe kertilése

A kozigazgatas nyelve nem egy homogén jelenségcsoport: a hatalmas szokész-
leten beliili elkilonilés egyik hagyomanyos szempontja — egyebek mellett —a
szakigazgatasi terlletek (példaul oktatas, egészséglgy, viziigy, honvédelem)
szerinti, illetve funkcionalis, azaz valamennyi szakigazgatasi teriileten egyként
jelenlevé teriiletek (példaul fenntartas, személyligy, informatika) szerinti felosztas.
A globalizacio és digitalizacié hatdsai valamennyi nyelvi teriileten felgyorsitjak a
nemzetkozi hatdsok feler6sodését és beéplilését, am akadnak olyan klasszikus
szakigazgatasi terlletek, amelyeken ez az intenzitds még az atlagosnal is erétel-
jesebb —4ltaldban nem a tudomany oldalan jelentkezé okok folytan... llyennek
tekinthetjik példaul a katonai igazgatds nyelvét, amely kiterjesztéen magaban
foglalja a hadkiegészitési és toborzasi feladatokkal kapcsolatos székészleten tul
mindazt, ami béke vagy az Alaptorvény szerinti mingsitett helyzetek idején a
honvédelmi feladatok ellatasaval kapcsolatban felmeril. Magyarorszag a Varsoi
SzerzGdés tagjaként is jelentGs energidkat 6lt a katonai (igazgatasi) nyelv fenn-
tartasdba, frissitésébe, a nemzetkozi egylittmikodési kotelezettséghdl adddo
nyelvi kapcsolatok folyamatos erdsitésébe,'* de ez a NATO tagjaként, illetve
hdboruval sujtott orszdg szomszédjaként nem csupan megmaradt, de tovabb
is er6sodott, ideértve a kérdéskor tudomanyos feldolgozasat is.*”

12 TorRMAi.m.9.

13 BERES Attila: A jogi nyelv hatdsa a munkahelyi kommunikaciora és az ehhez f(iz6d6
attit(id vizsgdlata. Miskolci Jogi Szemle, 2022, 17 (3), Klsz: Jogpszicholdgiai szakjogdsz
képzés valogatott dolgozatai, 35-56.

14  ELek Katalin— KURuCz Imréné: Altaldnos katonai szokincs — orosz nyelvi jegyzet. Szentendre,
Magyar Néphadsereg Kossuth Lajos Katonai FGiskola, 1970., illetve OLAlOS Jézsef: Angol —
orosz —magyar replilési szakszotdr. Budapest, LRI Repliléfeligyeleti Fosztaly, 1969.

15 Sz. n.: A katonai szaknyelv jovGje cim( tudomanyos konferencia — Annavélgy, 2001.
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2.5. A kbzérthetbség kévetelményének tovdbbi erésédése

A kozérthet6ség kdovetelménye a jogi-igazgatasi szovegek (normativ és egyedi
aktusok) tartalma kapcsan régéta meglévé jelenség. Az ezzel kapcsolatos
igények, elvarasok er6sddése talan osszefligg azzal, hogy az altalanos szer-
z6dési feltételek tomegessé valdsa, a jogalkotds mindségének hanyatlasa és
altaldban az informacié-mennyiség megsokszorozédasa mdar nem csupan
kellemetlenségek generaldjava, hanem a modern piacgazdasagok és részvételi
tipusu tomegdemokracidk egyik lassitd tényezdjévé, veszélyévé is valt. Ez a
problémakér pedig a jogalkotd és jogalkalmazd szervek, valamint a jogtu-
domadny képviselSi mellett a nyelvtudomany érdekl6dését is felkeltette. A
jogalkotd és a jogtudomany Ujabb és Ujabb deregulacids hulldmokkal, nyelvi
egyszer(sitési programokkal, illetve azokra iranyulé javaslatokkal, valamint
szakemberek (nyelvi szakért6k) bevondsaval probal drrd lenni a helyzeten, mig
a nyelvészet — egyebek mellett — a szintaktika korében veti fel azt a kérdést,
hogy altalaban a szaknyelveket, de kiilondsen a jogi nyelvet hogyan lehetne
tokéletesiteni”, azaz kozelebb hozni a kbznapi nyelvhez, érthet6bbé téve azt a
laikusok szamara. ,,Ez a nyelvtisztitdi heviilet azonban gyakran megfeledkezik
arrél, hogy a szaknyelveknek elsGsorban szakmai funkciéja van, és kiilondsen
fontos, hogy a terminoldgia, a definicidk pontosan legyenek, és azokat ugy
is alkalmazzdk. Ugyanakkor a kdzérthetGség igénye a laikusok részérdl a jogi
nyelv esetében mégiscsak indokoltabb, mint mas szaknyelveknél, hiszen a
jogszabalyokban el6irt magatartasi normak az emberek életének szinte vala-
mennyi terlletére kihatnak, és dllampolgari kotelességiink is a jogszabalyok
ismerete és kovetése vagy alkalmazasa.”®

A jogalkotdi professzio, a jogtudomadny és a nyelvészet kifejezetten , egy-
beér” olyan mozgalomma szervezddott torekvésekben, mint amilyen a Clear
Writing mozgalom, amely Unids szinten is jél Iathatd irany, nem utolsé sorban
az Eurdpai Bizottsag Forditdsi FGigazgatdsaganak torekvései révén.

szeptember 18. Hadtudomdnyi Tdjékoztato, 2001/10, 3-9, illetve Sz. n.: Katonai sz6
és kifejezés gyliijtemény — kézikényv. Budapest, Honvéd Vezérkar Hader&tervezési
Csoportfénokség. Honvéd Vezérkar HaderGtervezési FGcsoportfénokség, 2004; BER-
KANE DANESCH Marianne (szerk.) — M. SzaBO Miklds — MEz& Andras (katonai szakmai
szerk.): Katonai terminoldgiai értelmezd szétdr. [Terminoldgiai szakértd: FORIs Agotal,
Budapest, Zrinyi Kiadé, 2015.

16 VINNAI Edina: A jogi nyelv nyelvészeti megkozelitése. PUBLICATIONES UNIVERSITATIS
MISKOLCINENSIS SECTIO JURIDICA ET POLITICA, 2010, 28 (1), 165.
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2.6. Digitalizdcio, Ml a jogi-igazgatdsi nyelvben

A digitalis fejlédés eredményei révén szamos terlileten mar most megjelen-
tek a jog és nyelv kapcsolatat is radikalisan befolyasold jelenségek. igy a jogi
szakforditdsban?’ és a kozérthet&séget el6mozditd szoftverfejlesztési torek-
vésekben is, amelyek automatikus kdzérthet6ségi javaslatokkal tamogatjak a
jogszabaly-, illetve hatarozatszerkesztési munkat.'® Egyre gyakrabban és egyre
hangosabban megfogalmazddd kérdés az is, hogy a mesterséges intelligencia
(MI) vagy a robotok elveszik-e a jogaszok és igazgatasi szakemberek munkajat,*®
s6t egyre tobb olyan, mar ténylegesen is hasznalt eszkozt és fellletet latunk,
amelyek mar a jelenben is Iéteznek a napi praxisban: a gépi tanulas révén a
jogforraskutatds (legal research), vagy éppen a bizonyitékok felkutatasa és
elemzése egyes vonatkozasokban latvanyosan felgyorsult az utébbi id6ben,
de akar egyes, valdszinliségeken alapulé mérlegelést igényl6 |ényeges eljarasi
kérdésekben is egyre inkabb tdmaszkodhatunk a gépi algoritmusokra.? Es
akkor a legkézenfekvébb tgyviteli tevékenységrél még szot sem ejtettiink...2
A legfrissebb kutatasok és szakmai természet(i parbeszédek pedig jelent8s
szamban iranyulnak a ChatGPT és tdrsai tovabbi felhasznalasi terileteinek
feltardsara az egyes jogaszi foglalkozasi csoportokhoz (hivatasrendekhez)
kapcsoltan.?? Mindezek a valtozasok pedig sziikségképpen a kommunikaci-
6tudomadnyi, illetve nyelvészeti kutatasok egyik legfrekventaltabb témajava
teszik a jogi nyelvet éré Uj hatdsokat és azok eredményeit, a jog technoldgiai
atalakulasanak valamennyi dimenzidjat.

17 AszTALOS Zsofia et al.: Szamitdgéppel tdmogatott jogi szakforditas a gyakorlatban.
Beszamold a PPKE JAK Jog és Nyelv Kutatdcsoportja és a LITHME 2. munkacsoportja
konferencidjarél. Modern Nyelvoktatds, 2021, 27 (3—4), 140-145.

18 UVEGES Istvan: Automatizalhatd a kézérthet megfogalmazas? Jog, szamitogépes nyel-
vészet és pszicholingvisztika taldlkozasa. Magyar Jogi Nyelv, 2020/1, 1-8.

19 DR.Z6DIZsolt: A mesterséges intelligencia és a jog elveszik-e a jogdszok munkdjat (is)?
ElGadas a Jogelméleti és Jogszocioldgiai TDK keretében az SZE DFK Jogelméleti Tanszékén
—Gydr, 2019. marcius 7. https://jet.sze.hu/images/TDK/Besz%C3%A1mol%C3%B3%20
TDK-esem%C3%A9nyr%C5%911%20(2%C5%91di%20Zsolt)%20.pdf (2023. 03. 11.)

20 FANTOLY Zsanett — HERKE Csongor: A mesterséges intelligencia a hatékonyabb biinte-
téeljaras szolgalatdban. Magyar Jog, 2023/4, 223-228.

21 NAGY Anita: Mesterséges intelligencia szerepe a birésagi bilintetd tgyvitelben. Biinte-
téjogi Szemle, 2022/1, 62-70.

22 Lasd példaul: VADAsz P4l — GOROG Gyorgy: A kis jogi irodak jovéjérsl a mesterséges
intelligencia fejl6désének fényében. Kézjegyz6k Kézlénye, 2022/3, 42-59.
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2.7. Kétnyelviiség, hatdron tuli magyar jogi-igazgatdsi nyelv és nyelvhaszndlat

A magyar kozigazgatas fogalma az elmult években jelentdsen kibéviilt,
tekintve, hogy a hatdron tuli magyarokkal kapcsolatos igazgatasi feladatok
elldtdsa rendszerszintlivé és folyamatossa valt, tovdbba szinte valamennyi
szakigazgatasi teruletre kiterjed.? Részben ebbdl kbvetkezGen a hataron tuli
és a diaszpdrdban él6 magyarsdg nyelvhasznadlata, a kiilonféle jogi és igazga-
tasi féorumok, illetve human kozszolgaltatasok igénybevételekor alkalmazott
nyelvi stratégidk kérdése egyre hangsulyosabban van jelen a kozbeszédben és
a kilonféle tudomanyterileti diskurzusokban is. Nyelvészeti megkozelitésben
a kétnyelviliség,?* a nyelvcsere és a nyelvvesztés témadi kertilnek elGtérbe, igen
gyakran a jogi-igazgatasi teruletek példdi révén. A szociolingvisztika a nyelv-
hasznalat és a tarsadalmi helyzet 6sszefliggéseit elemzi, kiilonds tekintettel
a hierarchikus, illetve aszimmetrikus tarsadalmi szituaciokra, a tarsadalmi
kérnyezet egyenlGtlenségeire.® A tudomanyos eredmények azt mutatjak,
hogy egyes helyeken (Ausztria, Szlovénia) az oktatasban, az egészségligyben,
a hivatalos ligyek intézése soran mar nincs jelen a magyar nyelv hasznélata,?®
mig mdsutt vagy még csupdn visszaszoruldban van ez a fajta nyelvhasznalat,
vagy egyenesen a folyamatok megforditasat tlzték ki célként, nem utolsé
sorban a jogaszok és nyelvészek egylttmikddése keretében, jogi-igazgata-
si-oktatasi szotarak elkészitése és frissitése révén. A kétnyelvl kdzigazgatasi
szotdrak a nyelvvesztés el6tti talan utolsé pillanatban nydjthatnak segitséget
a hataron tuli, nagyobb tombdket alkotd magyarsagnak, tekintettel arra is,
hogy a magyar kisebbségek szempontjabdl [étkérdés a magyar jogi-igazgatasi
miinyelv fennmaraddsa. igy példdul a Magyar-szlovék, szlovak-magyar jogi
szakszotar?” mellett a szlovak kormanyzati portalon érheté el a 2012-ben el-
készilt és tobb izben frissitett szlovak—magyar kozigazgatasi szétar, amelyen
egy négytagu, nyelvész-jogasz szakértbi csoport dolgozott éveken keresztill,

23 Bdvebben lasd: RIXER Addm: A kéz természete. Uj irdnyok a magyar kézigazgatdsban
és kézigazgatds-tudomdnyban. Budapest, Patrocinium, 2012, 150-152.

24 A fogalomhoz Iasd bévebben: BARTHA Csilla: A kétnyelviiség alapkérdései. BeszélGk és
k6z6sségek. Budapest, Nemzeti Tankdnyvkiado, 1999.

25 VINNAI (2010) i. m. 163. A témakorhoz lasd bévebben: WARDHAUGH, Ronald: Szocio-
lingvisztika. Budapest, Osiris, 1995.

26 SzEPFALUSI Istvan et al.: A magyar nyelv Ausztridban és Szlovénidban. Budapest — Als66r
— Lendva, Gondolat Kiadd, 2012.

27 CsERBA Lajos — MEDE Istvan — NAGY Andrea (szerk.): Magyar—szlovdk, szlovak—magyar
jogi szakszotdr. Miskolc, Magyar Jogasz Egylet BAZ megyei szervezete, 2013.
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rendkivil nehéz koriilmények kozott. A szétar mintegy 1500 kilénb6z4
Ugytipus Urlapja alapjan késziilt el. Romanidban Fazakas Emese, Bend Attila és
munkatdrsaik rendkiviili eréfeszitésekkel allitottak el el6bb a roman—magyar
kbzigazgatasi szotarat,”® majd pedig magyar-roman kozigazgatasi szotarat a
2000-es évek elején. Aldozatos munkaval késziilt el 2008-ban a roman—magyar
oktatasterminoldgiai szotar Sarosi-Mardirosz Krisztina kézrem(ikodésével.*°
Gyorsan bévilé irodalma van a nyelvi jogok témajanak is: e munkak
a kornyez6 allamok altal létrehozott belsé jog, az unids jog vagy éppen a
tovabbi nemzetkozi normak bemutatdsaval foglalkoznak leginkabb, nagy
terjedelemben elemezve a tényleges joggyakorlatot is.>* Maleczki rogziti azt
is, hogy egy altalanos nyelvstratégia részeként az ,elszakitott nemzetrészek
nyelvi jogainak megfogalmazasa” is meg kell, hogy torténjen a kozeljovében.*
Onallé és izgalmas kérdés a kiilhoni magyarsag jogismerete és jogtudata is,
amely szintén felmérések targyaként része a tudomanyos megkozelitéseknek,
pontositva az egyes nyelvi tombokkel kapcsolatos tudasunkat, bévitve a helyi
nyelvhasznalattal-nyelvvalasztassal kapcsolatos ismereteinket.>?

2.8. Tudomdnynépszerdisités

A vizsgalt terileten, azaz a jog és nyelv kapcsolataban 6nallé aspektus a
masodik generacids egyetemek harmadik generacids egyetemekkeé torténd

28 CUTH Csaba — HORONY Akos — KAMONCZA Mdrta — SZABOMIHALY Gizella: Szlovdk — ma-
gyar kézigazgatdsi szakszotdr. Pozsony, Kisebbségiigyi Kormanybiztosi Hivatal, 2013.
https://www.narodnostnemensiny.vlada.gov.sk/data/files/2221_madarsky.pdf (2023.
01.20.)

29 FAzAKAS Emese (szerk.): Romdn—-magyar kézigazgatdsi szotdr. Sepsiszentgyorgy, Anya-
nyelvapolok Erdélyi Szovetsége, 2002.

30 BENO Attila — FAZAKAS Emese — SAROSI-MARDIROSZ Krisztina (szerk.): Romdn—-magyar
oktatdsterminoldgiai szotdr. Sepsiszentgyorgy, Anyanyelvapoldk Erdélyi Szovetsége,
2009.

31 Akorébbiirodalombdl ldsd példaul: CSERNICSKO Istvan: A nyelvi jogi szabalyozdst megha-
tarozoé tényez6k Ukrajnaban. Magyar Tudomdny, 2009/11, 1297-1303; KORHECZ Tamas:
A hivatalos nyelvhasznalat jogi keretei a Vajdasagban — Szerbidban — jog és gyakorlat.
Magyar Tudomdny, 2009/11, 1313-1320; VERES EmG&d: Nyelvhasznalati jogok a roman
kozigazgatasban. Romdniai Magyar Jogtudomdnyi KézIény, 2006/2, 35-41.

32 MALECzKI Jozsef: A jogi és a kézigazgatdsi nyelven valo fogalmazds pontossdgdnak
jelentGsége, kiilonéds tekintettel ennek nyelvstratégiai ésszefiiggéseire. Eger, Eszterhazy
Karoly Egyetem Liceum Kiado, 2017, 55.

33 FERENC Viktoria: Magyar vagy ukran nyelvi igyintézés? Jogismeret, jogtudatossag és
nyelvvélasztas 6sszefliggései a karpataljai magyarok korében. Pro Minoritate, 2015/3,
54-68.
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atalakulasa is,* amennyiben ,,[a] masodik generacids —tudomanykézpontu —
egyetemek (2GU) kizardlag a tudomdnyra 6sszpontositottak és figyelmen kiviil
hagytdk a |étrehozott know-how piaci hasznositasanak feladatat. A harmadik
generacios egyetem ellenben aktivan toérekszik a |étrehozott tudds kiaknd-
zdsdra, hasznositdsdra és lizleti alapokra helyezésére, egy Uj, harmadik célt
teremtve magdnak, amely egyenértékd a korabbi kett6, a tudomanyos kutatas
és az oktatas fontossagaval”.* Erre az Uj szempontra, a még tudatosabb kifelé
fordulasra, a tdgabb kozosség megszolitdsara utal az Nftv. 2. § (5a) bekezdése
is, amelynek értelmében ,[a] fels6oktatadsi intézmény az alaptevékenységébdl
szarmazod szellemi értékek kdzosségi célu megismertetésével és gazdasagi
hasznositasdval hozzdajarul a térsége tarsadalmi és gazdasagi fejlédéséhez”.

A harmadik generdacids egyetem torekvései pedig legaldbb részben a
tudomadnyos ismeretterjesztés keretében vagy azt is felhasznalva valdsithatdak
meg: a felhalmozott tudds tarsadalmi disszeminaciéjanak, a PR-hatdsok
fokozasanak, a figyelem felkeltése révén az egyéb szolgaltatasok felkinalasanak
és értékesitésének egyik legkorszerlbb Uj-régi eszkbze a tudomdnyos
ismeretterjesztés, a tudomdnynépszertsités. A hazai tudasipar részeként
tehat egy olyan kézeg, egy olyan szegmens erésédik, amelyben a jog és
nyelv kapcsolata, a kett6 metszetében létez6 jelenségcsoportok és egyedi
példak kulonosen latvanyosan jelenhetnek meg: a népszer(i tudomany —
a tudomanynépszer(sités keretei kozott a szlik szakmai kdzonségen tuli
személyi kor, a tagabb tarsadalom megszélitasa, bevondsa is megtorténhet.
A jogélet nyelvi dimenzidinak lattatdsa, a jogalkotdsban-jogalkalmazasban
fellelhet6 latvanyos nyelvi visszdssagok megjelenitése, a jogi retorika
csucsteljesitményeinek levetitése, a jogi nyelv fejlesztési lehetdségeinek
jatékos, a kdzonséget ténylegesen bevond bemutatasa igen életszagu, érdekes
és feltétlenil interdiszciplindris el6adasok, szabadegyetemi jellegl kurzusok,
eseti bemutatok targya lehet. A lehetGségek szinte korlatlanok: a helységnevek
atalakuldsatoél®* kezdve a jog és szépirodalom iranyzat bemutatasan at a
kozigazgatas és jog teriletéig®” szamos iranybdl kozelithet 6nnon targyahoz a

34 WISSEMA, ). G.: Towards the third generation university. Managing the university in
transition. Northampton, Edward Elgar Publishing Inc., 2009.

35 DEEs Szilvia: Egyetemi tudomdnymarketing. A harmadik generdcios egyetem szemlélete
és kommunikdcioja. Doktori értekezés. Pécs, Pécsi Tudomanyegyetem Kézgazdasagtu-
domanyi Kar Regionalis Politika és Gazdasagtan Doktori Iskola, 2011, 35-36.

36 TOTH Valéria: Teleplilésnevek vdltozdstipoldgidja. Debrecen, DE Magyar Nyelvtudomanyi
Tanszék, 2008.

37 RIXER Addm: Jog és szépirodalom. lustum Aequum Salutare, 2012, 8 (2), 165-194; illetve RIXER
Adam: Kozigazgatas és szépirodalom. Pro Publico Bono—Magyar Kézigazgatds, 2016, 3 (3), 49-72.
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jog és nyelv kapcsolatrendszerének tudomanyos megkozelitéseit népszerdsits,
a szérakoztatdst a legértékesebb tuddsokkal 6tvozé szandék. A tudomanyos
ismeretterjesztés a’jog és nyelv’ kapcsolatrendszer U], feltételezésem szerint
novekvé jelentéségl eleme: megkockaztatom, hogy ez jelenti a terilet
fejlesztésének egyik (arany)tartalékat, amely alkalmas lehet arra is, hogy
id6vel érdemben visszahasson sajat targyara.®

3. A kutatas keretében szervezett konferenciakon elhangzottak

A jelzett kutatds keretében két nagyobb szabdsu, kiils6 el6addk bevonasaval
megvaldsult tudomdnyos Ulésre is sor keriilt. Az alabbiakban a két rendezvé-
nyen elhangzott el6adasok kozll azok eredményeit foglalom Ossze roviden,
amelyek nem csupan egy-egy sz(ikebb jogi vagy nyelvészeti terilet specifikus
kérdéseit dolgoztak fel, hanem valamilyen szempontbdl atfogo jellegliek
voltak, illetve tébb tudomanyterilet megkozelitéseit is alkalmaztak.

3.1. A hatdron tuli magyar jogi-igazgatdsi nyelv dllapota cimi workshopon
elhangzott fébb megdllapitdsok®

Veress Eméd el6adasaban a romdniai magyar jogdszképzés kapcsan emlé-
keztetett arra, hogy 1945-ben még két jogi kar volt Kolozsvaron, a roman
mellett egy magyar is, s a magyar nyelv(i jogaszképzés csak 1959-ben szlint
meg. Mikdzben a mai romaniai népesség mintegy 6,5%-a magyar, a birdk

38 BGvebben lasd: Rixer Adam — CsAkI-HATALOVICS Gyula — REPPONI Felicia: A kézigazgatdsi
jogtudomdny mint népszerti tudomdny. In: FURKO Péter — SZATHMARI Eva (szerk.): Népszer(i
tudomany — tudomanynépszerdsités: A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem 2019-es
évkonyve. Budapest, KRE — 'Harmattan Kiadé, 2019, 49-65.

39 Ahatdron tuli magyar jogi-igazgatasi nyelv allapota cim(, online tudomanyos lésre 2022.
december 1-én keriilt sor. A levezetd elnék Prof. Dr. Féris Agota (KRE BTK Terminoldgiai
Kutatdcsoport vezetGje) volt. Eladdként kézrem(ikodtek Prof. Dr. Rixer Adam (KRE
AJK L6rincz Lajos Kozjogi Kutatémiihely vezetdje), Prof. Dr. Bend Attila (Babes—Bolyai
Tudomanyegyetem, Magyar és Altalanos Nyelvészeti Tanszék), Dr. Sarosi-Mardirosz
Krisztina-Maria PhD (Sapientia EMTE — Marosvasarhelyi Kar, egyetemi adjunktus), Dr.
Szabomihaly Gizella PhD (Nyitrai Konstantin Filozofus Egyetem Kézép-eurdpai Tanulma-
nyok Kara Magyar Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézete), Dr. Tamas Déra Maria PhD
(OFFI Zrt., vezet6 terminoldgus), Prof. Dr. Korhecz Tamas (UNION Egyetem, Belgrad,
egyetemi tanar; alkotmanybird), Prof. Dr. Veress Emdd (Sapientia EMTE — Kolozsvari Kar,
Miskolci Egyetem AJK), Dr. Pl EI&d (Sapientia EMTE — Kolozsvari Kar, tanarsegéd), Dr.
Székely Janos (Sapientia EMTE — Kolozsvari Kar, egyetemi adjunktus), Dr. Kadar Hunor
(Sapientia EMTE — Kolozsvari Kar, egyetemi adjunktus).
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kozott csak 1,5% ugyanez az arany, az lgyvédek kozott pedig 2,5%. Utdbbi
aranyok alapjan, szamitasai szerint mintegy 300 magyar bir6 és 980 magyar
tgyvéd hidnyzik a romdniai igazsagszolgdltatdsi rendszerbdl. A javulds 1990
utan is csak a stagnalast biztositja, mikdzben pozitivumok is kiemelhetbek a
vizsgalt terilileten: a jogtudomanyban sok magyar rendelkezik tudomanyos
fokozattal, és a Sapientia kétnyelv(i képzése is elindult 2010-ben, ami azt
jelenti, hogy létrejott egy magyar szellemiség( és részben magyar nyelvd
jogtudomanyi mihely. A mlhely feladata a szaknyelvi revitalizacié, aminek
legfébb formaja a parhuzamos jegyzetek készitése, azaz a roman mellett a
magyar nyelv{ tankdényvek megalkotasa is, ami a roman jog magyar termin-
oldgiajanak kialakitasat, fejlesztését is jelenti.

Korhecz Tamas a szerbiai magyar jogi nyelv kapcsan kiemelte, hogy annak
allapota tényszerlen attdl figg, hogy a szerbiai allamszervezet mennyire
hasznalja a magyar jogi nyelvet. Ezt elvileg el6segitheti, hogy a magyar
nyelv egyes helyeken (teriileteken) hivatalos nyelv statusd. Természetesen
a megenged§ jogi keretek csak akkor télthet6ek meg tartalommal, ha egy
adott perben mindkét oldalon ismerik a magyar jogi nyelvet, illetve fennall
egy igény is annak hasznalatdra. Jelenleg akkreditalt magyar vagy kétnyelv(
jogaszképzés nincs, korabban létezett ilyen Ujvidéken, Varady Tibor akadé-
mikus altal 6sszefogottan.

Bend Attila a nyelvtervezés jelentGségét emelte ki a hatdron tuli magyar
kozosségek vonatkozasaban, s a vizsgalt teriilet (szaknyelv) kapcsan — egye-
bek mellett — felhivja a figyelmet Katona Hajnal Tiinde Jogismeret az erdélyi
magyar kézésségekben c. munkdjara, valamint a Bené Attila, Kokoly Zsolt és
Bend Lérand altal jegyzett, a roman és a magyar jogi terminolégia témdjaban
irédott munkdra. Az erdélyi magyar beszél6k verbalis repertoarja kapcsan
kiemeli, hogy meghatdrozé a nyelvjaras, a nagy mértékben jelen 1évé nyelvi
régiségek szerepe, a kétnyelvliség, a szaknyelvi bizonytalansag, tovabba az
a fajta funkcionalis elkilonilés, amelynek részeként sok esetben a szak-
nyelv a roman, de a tarsalgds nyelve a magyar. A kétnyelv(iség tehat er6sen
aszimmetrikus. A mai Erdélyben a roman eredet( szavak mintegy 50%-a a
jogi-kozigazgatasi nyelvhaszndlatbdl szarmazik. Kutatasai alapjan kétnyelvd
drlapok vannak, de azokat nem hasznaljak. A kitorési pontokat keresve rogziti,
hogy legtobbet a magyar jogi-igazgatasi nyelv haszndlatanak fejlesztéséért
a magyar 6nkormanyzati vezet6k tehetnék, tovabba sziikségét latja a nagy
jogi terlletek szerinti szdtaraknak is.

Pdl El6d a jogi szovegek forditasa kapcsan kiemeli, hogy ,,a jogintézményt
kell leforditani, s csak masodsorban kell ragaszkodni az irott textusokhoz”, azaz
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a sz6hliség nem mindig jo, mert csorbithatja a szoveg értelmét. A forditasokat
nem szabad a beszélt nyelvhez igazitani, a nyelvi fesziiltségek feloldasanak
jogi szovegek esetében nem lehet ez az elsédleges mddja.

Szabomihdly Gizella azt a kérdést jarta koril el6adasaban, hogy hogyan
érdemes viszonyulnunk a tikorforditassal el6allt azon terminusokhoz, me-
lyeket a tobbségi nyelvbdl forditottak. Kiemeli, hogy a jogi nyelvtervezés
jogszabalyi hattér és intézményrendszer, példaul nyelvtervezési tandcs
nélkul kevéssé megvaldsithatd. Hidnyolta a kétnyelv( Grlapokat, s felhivta a
figyelmet arra, hogy a jogszabdlyforditdsok mellett hatalmas szerepe lehet-
ne a szerz6désmintdk és 6nkormanyzati rendeletmintak megalkotdsanak és
kozzétételének is. A dél-tiroli helyzettel is 6sszevetette a szlovakiai helyzetet,
sorolva az ottani kétnyelviiséget el6segitd intézményes megoldasokat (pl.
a kormanybiztos létét). A nyelvtervezést és a terminoldgia fejlesztését egy
parhuzamos feladatnak latja.

Tamds Déra Mdria az adatbazisépités, a szaknyelvi adatbazisépités je-
lentéségét emeli ki, hangsulyozva, hogy a részleges fogalmi egyenértékliség
elérése a cél, nem pedig a teljes ekvivalencia. Kiemelte, hogy az ekvivalensek
rendkivil jogrendszerfliggék és orszagspecifikusak, ami nagyban befolyasolja
a jogszabalyforditasokat és a hiteles forditasok készitését is.

3.2. A Sziikség van-e Magyarorszdgon jogi-igazgatdsi szaknyelvdjitdsra? Jo-
gi-igazgatdsi terminoldgiastratégia kialakitdsa cim( konferencidn elhangzott
fébb megadllapitdsok®

Féris Agota A terminoldgiastratégia szempontjai a jogi-kézigazgatdsi teriileten
cim( el6adasaban korilhatdrolta a terminoldgiastratégia kortars jelentését,
tovdbba kiemelte annak jelent&ségét a jogi kommunikacidban, a kozigaz-
gatds vonatkozdsdban és az ezekkel is 6sszefliggd e-kormadnyzas teriletén.
Felhivta a figyelmet a hazai terminolégiastratégia hidnyara, utalva azokra a

40 A Karolyi-Csekonics-palotaban, 2023. marcius 9-én megrendezett konferencia el6addi
voltak: Prof. Dr. Rixer Addm, Prof. Dr. Féris Agota (KRE BTK, MaTT), Dr. Tamas Déra
Maria (OFFI Zrt., MANYE), Dr. Szotak Szilvia (OFFI Zrt.), dr. Gaspar Endre (IM), dr. Gyor-
gyi Déniel (IM), Dr. Sélyom Réka (KRE BTK), Dr. habil. Téth Judit (SZTE AJK), Dr. habil.
Gerencsér Balazs Szabolcs (PPKE JAK, LITHME), Prof. Emeritus Dr. Szabé Miklds (ME
AJK), Dr. Németh Gabriella (METU, OFFI Zrt.), Dr. Zakarids Kinga (PPKE JAK), Dr. Dobrocsi
Szilvia (KRE AJK), Dr. Araté Baldzs (KRE AJK), Prof. Dr. Udvary Sandor (KRE AJK), Dr. habil.
Lancos Petra Lea (PPKE JAK, LITHME). A rendezvény levezet6 elndke Prof. Emeritus Dr.
Téth Mihaly DSc. (KRE, MTA TK JTI) volt.
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mUhelyekre és muvekre is, amelyek régota kidllnak annak létrejottéért.*
Felvazolta azt az utat is, amely elvezethet egy ilyen stratégia létrejottéhez.
Egy terminoldgiastratégiai tervdokumentum el6készitése mellett érvelt,
s ennek részeként egy vitainditd, kozéptava (4-10 év) stratégiai tervdoku-
mentum, ugynevezett ,Z6ld kdnyv” kiaddsat is sziikségesnek latta. Allitasat
azzal is aldtdmasztotta, hogy mar a kormanyzati stratégiai irdnyitasrol sz616
38/2012. (lll. 12.) Korm. rendelet 38.§-a is utalt arra, hogy e terileten egy
Zo6ld konyvnek kellene felhivnia a figyelmet a terminoldgia mint szakpolitikai
terillet legfontosabb megoldatlan kérdéseire, tovabba ugyanez a jogszabaly
rendelte el, hogy az érintett szervek a kérdésekkel a kormanyzati stratégiai
irdnyitds keretein belil foglalkozzanak. Ehhez kapcsoléddan Féris egy Ter-
minoldgiastratégiai Tandcsado Testllet létrehozdsat is szlikségesnek latta.
Kiemelte tovabba a teriileten bekdvetkezett pozitiv valtozdsokat is, igy példaul
a KRE TERMIK (Terminolégiai és Kommunikdaciés Kutatécsoport) terminolé-
gidval, dokumentdcidéval és forditassal kapcsolatos kutatasait, az OFFI Zrt.
kiemelked§d szerepét, a Magyarsagkutato Intézet (korabban Nyelvstratégiai
Intézet) szervezésében 2021-ben megrendezett Nyelvstratégiai Mihelybe-
szélgetés jelentEségét, tovabbd emlitette a Nyelvtudomanyi Kutatokdzpont
Lexikografiai Osztalyan beliil 2022-ben létrejott Terminoldgiai Kutatécsoportot,
illetve a Magyar Terminolégiai Koordinaciés Kozpontot. Felhivta a figyelmet
a toébbnyelviiségen alapuld szaknyelvi kommunikacié tdmogatdsdra iranyuld
kezdeményezésekre, tovdbba a nemzeti terminoldgiai portalok, adatbazisok
és adatbankok jelentGségére is.

Sélyom Réka Magyarorszdg Alaptérvényének metaforikus terminusai
— kognitiv nyelvészeti elemzés c. el6adasaban kiemelte, hogy egy jogi-igaz-
gatasi terminoldgiastratégia kialakitdsa sordn indokolt azoknak a nyelvi
jellemzéknek, kommunikacids folyamatoknak az attekintése is, amelyek a
jelen jogi nyelvhasznalatat jellemzik. Ez pedig leginkabb a mai magyar jogi
szaknyelv korébe tartozé dokumentumok elemzé vizsgalataval lehetséges.
Ennek egyik irdanyaként azonositja a metaforak szaknyelvi nyelvhaszndalatban
torténd vizsgalatat, amennyiben a metafora- és metonimiahasznalat a szak-
nyelvi kommunikacidban is érdemben segiti el6 a megértési folyamatokat,
kilonosen, hogy a szaknyelvi metafordk dontéen allanddsult szokapcsolatok,
nem pedig egyedi, egyéni alkotasok, mint a koltészetben. Lakoff-Johnson

A

41 Lasd kiilondsen: FORIS Agota — BOLCSKEI Andrea (szerk.): Terminoldgiastratégiai kihivdsok
a magyar nyelvtertileten. Budapest, L'Harmattan — OFFI Zrt., 2019. https://www.offi.
hu/offiakademia/kiadvanyok/terminologiastrategiai-kihivasoka-magyar-nyelvteruleten
(2023. 04. 20.)
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nyoman hangsulyozta, hogy a metafora nem egy folosleges diszit6eszkoz,
hanem az emberi gondolkodds és megértés egyik elengedhetetlen kelléke. Az
Alaptorvény mint szakszoveg nagyon sok megszemélyesitést és metaforikus
terminust tartalmaz, szdm szerint 227, illetve 164 darabot — Sélyom kutatasa
pedig éppen ezek attekintésére és csoportositdsara torekszik.

Toth Judit A kézérthetéség kutathatdsdga és a jogi nyelv reformja? c.
el6adasaban rogzitette, hogy a jogi szovegtipusok kozérthetésége szamos
alapjog érvényesitésének a feltétele, és a jogforrasok kozérthetSsége is
alkotmdnyos parancs, ugyanakkor nincs konszenzus arrél, hogy a kozérthe-
téséget hogyan lehet elGirni/szabalyozni, mérni, kikényszeriteni, ezek révén
is javitva a szovegekhez val6 hozzaférést. Hozzatette azt is, hogy ameddig a
kdzérthet&ségre vonatkozd mindségi, képzési, kodifikacids eljarasi, tesztelési
szabvanyok szovegtipusonként (kiilonosen jogalkotasi és hatdsagi/birdsagi
dontések, kdzjogi szervezetszabalyozdk) létre nem jonnek, addig a jogi nyelv
megalapozott reformjara sincs madd, hiszen mércék hijan a kutathatésag, az
Osszevetés és az igazolhatdsag (ellenbrizhet6ség) lehetdsége hidnyzik. A to-
vabbiakban a kdzérthet&séggel kapcsolatos definicids kisérleteket tekintette
at, majd pedig 2022-es kutatasanak eredményeit ismertette a jelenlévékkel,
rogzitve, hogy a kozérthet6ség kdvetelménye a vizsgalt id6szakban 116 jogsza-
balyban, 47 kdzjogi szervezetszabalyozd eszkdzben és 11 alkotmanybirdsagi
hatdrozatban 6sszesen 270 esetben kerilt elvarasként megfogalmazasra.
Ezt a mennyiséget pedig — az 6sszes normativ jellegl jogforras szdmahoz
viszonyitottan — margindlisnak tekintette. Nehezményezte, hogy a jogsza-
balyba foglalt absztrakt kozérthetGségi elbirds értelmezése, magyarazata,
akar példaldézo jelleggel, a vizsgalt jogi szovegtipusokbdl teljes mértékben
hidnyzik. A kutatas kimutatta azt is, hogy a jogi el6irasok kozérthet&ségére
irdnyulé elvarasok az el6fordulasok négyotodében a végrehajté szervekre és
a jogalkalmazdékra haritjak a feladatot (azaz egyértelmu szabaly hidnyaban
magyardzattal vagy tajékoztatéval kell elérnie az érthetdséget pl. az adat-
kezel6nek, az ajanlatkérének vagy éppen az dgazati hatdsagnak). Kifejtette
tovabba, hogy a tovabbi kutatas sulypontjat érdemes athelyezni a jogalkal-
mazasra (példaul az ligyfelek elégedettségét, a jogszabdlyok, tajékoztatok,
szerz6dési feltételek, szabdlyzatok tartalmat érint6 szovegértést mérve a
lakossag, az ligyfelek, a fogyasztdk, a didkok stb. kdrében).

Szabd Miklos Természetes/mesterséges jogi nyelv c. el6addsaban felhivta a
figyelmet arra, hogy bar vannak materidlis (pl. éplletek, 6ltozetek) és szocialis
(pl. viselkedésformak, viszonytipusok) elemei is, a jogrendszer alapvetéen
szimbolikus rendszer, azon belll meghatarozé mdédon nyelvi rendszer. Ismer-

27



RIXER ADAM

tette az alkothatdsdgra vonatkozd jogpozitivista és természetjogi iranyzatok
fébb jegyeit, illetve felhivta a figyelmet arra az alapvetd ellentmondasra,
hogy mikdzben a jogi szaknyelv elsGdleges célja, hogy a mesterség képvise-
I6inek egymas kozti akaddlymentes kommunikaciéjat elémozditsa, emellett
a professzionalistak és a laikusok érintkezését, vagyis a jog kdzérthetGségét
is biztositania kell. A ,két ur” szolgdlata pedig — egyidejlileg — igen nehéz
helyzetbe hozza a mindenkori jogalkotét.

A mai jogi szaknyelvuijitas sziikségessége kapcsan megdllapitja, hogy a haj-
toerdt valtozatlanul a jog, s a jogintézmények valtozasa/fejlGdése szolgaltatja,
s immadr nem a latin, hanem egy Ujabb lingua franca: az angol terminoldgia
atultetésének nyelvijitasait igényelve. A trust, tort, leasing stb. kifejezések
befogadhatd ,magyaritdsa” varat magdra — jelzi Szabd. Rogziti azonban azt
is, hogy a jogi szovegek ,tartalomszolgaltatéi” nem csak, s még csak nem is
elsGsorban a jogdszok, hiszen a szabalyozasi targyak az élet szamos — inkdbb
szamtalan — teriletérdl szdrmaznak: az épitészet, gydgydszat, banyaszat,
agrarium stb. professzionalis mlvel6i minden esetben hozzak magukkal a
szaknyelviiket is. Ha ezek nem integrdlédnak a jogi nyelvbe, akkor dezinteg-
raljak azt. Szabd szerint tehdat ha jogi nyelvuijitasrél beszéllink, akkor ebbe
bele kell érteni altaldban a szaknyelvi nyelvujitast, vagyis minden szakterilet
munkalkodasat sajat nyelvének a magyar nyelvbe integralasan.

Kiemeli, hogy mig a korabbi magyar , nyelvujitasi heviilet”, amelyet a nem-
zeti nyelv kiteljesitésének vagya szitott, domindnssa tudott valni a kiilonféle
hatasok és torekvések kozott, manapsag a globalizaciot, a nemzetkoziese-
dést szolgalo torekvések jutottak tulsulyra, egyre tobb teriileten a nemzetek
folotti kommunikacio egységesitett médiumanak — vagyis az angol nyelvnek
— kedvezve. Hangsulyozta tovabbad, hogy a szaknyelv szempontjabdl a ,jogi”
és ,igazgatasi” terliletek nem vonhatdak egybe egy kotéjellel, amennyiben a
jogi nyelv problémadi csak annyiban relevansak a kdzigazgatds szdmara, ameny-
nyiben a koézigazgatdsi jogi szegmensrdl van szd, hiszen a (magan- vagy koz)
igazgatas igazgatds-specifikus teriletei — mint a PR, QM, IT, HR, s dltalaban
a menedzsment — sajat szaknyelvvel rendelkeznek, melyek kilonallasat jelzi
»elangolosodasuk” el6rehaladottsdganak mértéke is.

Tamds Déra Maria A jogi és kézigazgatdsi terminoldgia kihivdsairdl a
forditdsban c. el6adasaban a terminolégiapolitikadt és a szaknyelvujitast a
forditasorientalt, gyakorlati terminoldgiai munka (adatbazis-épités) szemsz6-
gébdl kozelitette meg. A vonatkozd ISO szabvany nyoman rogzitette, hogy a
jogi szakforditasok szamos specialis kompetenciat igényelnek a szliken vett
forditdsi készségeken tul is, igy a szOvegértés, a jogi ismeretek, az informacidk
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felkutatasa és megfeleld hasznositasa, tovabba a jogi kulturdlis hattértudas
és a technikai kompetencia is |ényeges 0sszetevék.

Az OFFI Zrt. forditasi és hitelesitési tevékenységéhez kapcsoléddan, a jogi
és kozigazgatdsi terminoldgia kihivasairdl szolva kifejtette, hogy az ekvivalen-
cia gyakran nem teljes, azaz gyakori a részleges fogalmi egyenérték(iség,
ami jorészt az adott terminusok rendszerhez kotottségébdl (jogesaladhoz,
jogrendszerhez, jogaghoz és jogszabdlyhoz kotottségébdl), kontextusfliggs-
ségébdl és orszagspecifikussagabdl kdvetkezik. A kihivasokra adott gyakorlati
valaszokat bemutatva — egyebek mellett — olyan megoldasokat emlitett,
mint a funkciondlis ekvivalensek alkalmazasa, az 0j forditéi megoldasok
haszndlata vagy éppen a fogalmi haléban vald értelmezés. Tamas az OFFI
Zrt. terminoldgiai projektjei kozott beszamolt a IlUSTerm jogi és kdzigazgatasi
keretein bellil megvaldsuld, képzéseket és kiadvanyokat is magaban foglalé
tudastranszferrdl.

Szotak Szilvia Nyelvstratégia, terminoldgiastratégia, hasznos nyelvészet —az
igazsdgligyi nyelvi kbzvetités terminoldgiastratégiai kérdései cim(i el6addsaban
meghatarozta az alkalmazott nyelvészet funkcidjat, ami elsGsorban a nyelvet
felhasznalé barmely tudomdny (szakma) és az adott tdrsadalom bizonyos fel-
adatai kdzotti viszony azonositasa, a feladatok tanulmdnyozasa, a problémak
lelkiismeretes szakmai kdvetése, végil pedig ezen problémdak megoldasa.
A kozérthet6ségrdl szélva rogzitette, hogy kiléndsen a jogi-kozigazgatdsi
nyelvhasznalat szinterein alakulnak ki nagy szdmban olyan beszédhelyzetek,
amelyekben a laikusok kozléseit kell a szakterilet megfelel6 szakmaisaganak
szintjén Ujrafogalmazni, vagy éppen a szaknyelvet kell k6zérthet6vé tenni a
laikusok szamara.

Kiemelte, hogy feltétlentl sziikség van terminolégiastratégiara, egy
egyetemes magyar nyelvstratégia részeként. Mivel barmely kozosség nyelvi
viselkedése csak az 6t érint6 szociokulturdlis kdrnyezet ismeretében értel-
mezhetd, a magyar nyelv jovGjérél sz616 stratégia megalkotasahoz is alapos
helyzetfelmérés sziikséges, majd ezutan kovetkezhet a cselekvési terv a
felel6s6k megnevezésével, hatariddk kijelolésével és a lehetséges koltségek
megtervezésével. A nyelvi tervezés kérében Szotak elkiilonitette a status-
tervezés (helyzettervezés), a korpusztervezés és a nyelvelsajatitas-tervezés
szakaszait — a jogi-igazgatasi nyelvvel (és valamennyi egyéb szaknyelvvel)
kapcsolatos szabalyozasi és egyéb feladatokat a korpusztervezés kérébe utalva.

Gaspar Endre és Gyorgyi Daniel In varietate concordia. Terminoldgiai aspektusok
az Igazsdgligyi Minisztérium jogszabdlyforditdsi programja tiikrében c. elGa-
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dasukban kifejtették, hogy az egyes terminusok mogotti fogalmak leirdssal,
rendszerezéssel, , kodifikdlassal” tehet6ek egyértelm(ivé, és ennek a munkanak
a folyamatos és tudatos ellatasa jelenti a terminolégiamenedzsmentet, ami
leginkabb a feldolgozas, egységesités, hozzaférhetbvé tétel részfeladataibol
all 6ssze. Ezen feladatok ellatasa pedig sziikségképpen kialakitja, illetve felerd-
siti a terminoldgiastratégia megalkotdsdnak igényét is. Gyakorlati példakkal
is alatdmasztott el6addsukban a célnyelvi terminusok meghatarozasanak
folyamatat mutattak be — igen nagy részletességgel.

Németh Gabriella Sziikség van-e Magyarorszdgon jogi-igazgatdsi szak-
nyelvujitdsra... és terminoldgiastratégidra? c. el6addsa felhivta a figyelmet
azokra az Uj jelenségekre, amelyek révén a sablonizalt és automatizalt jogi
szaknyelvi tartalmak tipikussd, de legaldbbis altalanossa valtak. Ilyennek
tekinthet&ek az online ASZF-ek is, amelyeket az egyéb, hagyomanyos jogi
szovegektSl megkilonboztet a beszédszerliség hianyabdl adddé érthetetlenség
erdsodése vagy éppen az algoritmusok altali vizsgalhatésag. Ezek a tények
két iranyban is kovetkeztetések levondsat teszik szlikségessé: egyrészt, ha a
fogyasztd szdmara a leirt szoveg érdemben, tartalmilag nem hozzaférhetd,
azaz nem érthet6, akkor az nem is fog érvényesilni, ami pedig a j6 allam
megvaldsulasa, a hatékony kormanyzas, és végs6 soron az egyéni szem-
pontokon tulmutatoé kozérdek ellenében is hat: a szaknyelvujitas egyik célja
tehat a nyelvi értelemben is fogyasztdbarat jogalkotds megteremtése kell,
hogy legyen. Mdsrészt pedig multi-, illetve interdiszciplinaris megkozelités
indokolt a jogi szovegek vizsgalata esetében is, tekintettel a hagyomanyos
dogmatikai és jogszocioldgiai mddszerek elégtelenségére.

A jogi-igazgatdsi szaknyelvujitas kapcsan Németh kiemelte, hogy a téma
régdta napirenden van, de egyel6re nincs attorés, az érintettek nincsenek
bevonva a fejlesztésébe, és a létez6 szaknyelv is gyakran csupan a magasab-
ban kvalifikaltsag/hivatalossag érzetének elGidézéséhez szolgal eszkdzként.
Az el6adas visszatérd eleme volt a képzések hianydra utalas.

Lancos Petra Lea Mi legyen a (magyar) jogtudomdny nyelve? cim( el6a-
dasdban kitért arra, hogy a technoldgiai fejl6dés egyrészrél felgyorsitja,
nyitottabba teszi a tudomanyos diskurzust, masfelél azonban felerdsiti azt a
kérdést is, hogy kinek is sz6l valéjdban a jog tudomanya, illetve, hogy milyen
nyelven is kellene mdvelni azt. Hiszen a jog tudomanyos igény( mivelésével
Osszefliggd barmely tevékenység jellegét és tartalmat — nyelvi értelemben
is — alapvet6en hatarozza meg, hogy az az adott intézmény fenntartdja, a
szakmai ko6zénség (a hivatasrendek), a szélesebb tarsadalmi nyilvanossag
vagy éppen a tudomanyos élet szereplGi felé iranyul-e. Példaszerlien 0ssze
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is hasonlitotta a kutatasi profild MTA TK JTI és az oktatasi profillal rendel-
kez& PPKE JAK elvarasait, kiilonds tekintettel a tudomanyos teljesitmények
nyelvére; tovabba bemutatta a MAB egyetemi tanari pdlyazati feltételeinek
nyelvi természetd kritériumait. Feltette tovabba a kérdést, hogy kell-e egye-
temi, illetve kutatohelyi nyelvstratégia, s ha igen, ugy milyen tartalommal
érdemes létrehoznunk azokat, illetve ramutatott a MAB kdzvetett szerepére
is, amennyiben annak elvarasai érdemben képesek alakitani az intézményi
és egyéni nyelvstratégiakat is.

4. Osszefoglalas

A jog és a nyelv is olyan terlletei az allamilag szervezett tarsadalomnak,
ahol kiilondsen nagy sullyal jelenik meg szamos globalis hatas, igy a digitalis
transzformacio, az azzal szorosan 6sszekapcsolddd mediatizaltsag, és az angol
nyelv hatdsa és az identifikacids torekvések. Kovetkezésképpen, a két terilet
metszetében megjelend jogi-igazgatdsi szaknyelv is fokozottan ki van téve
azon hatasoknak, amelyek feltétlenil a) tudomadnyos leirast, b) értelmezést
és c) egy tudatos és folyamatszer( nyelvi, nyelvstratégiai tervezés keretei
kozé illesztést igényelnek. Ez egyuttal azt is jelenti, hogy a jogi-igazgatdsi
szaknyelvujitds sziikségességét firtatd kérdés megvdlaszoldsa, azaz a nem-
leges valasz megadasa, vagy az igenl6 vdlasz esetén a részteriiletek beazo-
nositasa és a beavatkozas formainak ,feltalalasa” is csak ezen elGkérdések
tisztdzdsat, egy érdemi és Osszetett szakmai kontextus kialakitasat, ha ugy
tetszik: nyelvstratégiai kontextus létrehozdsasat kdvetéen keriilhet sorra.
Ebben lehet segitséglinkre jelen kutatdsban — egyebek mellett, igy a legujabb
kortdrs problémak felvetésén tul — a vonatkozé nemzetkdzi tapasztalatok, a
mar létez6 valaszok 0sszegy(jtése — kutatdsunk soron kévetkezs [épése is.
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