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ElGszo

2020-rdl szinte biztosan a koronavirus jarvany, a megfert6zottek és az elhala-
lozottak riasztd szdmadatai, a betegséggel szembeni védekezés, a karantén, a
gyarak bezarasa, a munkahelyek megsz(inése, az otthonrdél végzett munka, a
tantermen kiviili oktatds, a rendezvények elhalasztasa, az utazasok elmaradasa
és a maszk viselés jut majd eszlinkbe. A COVID-19 megvaltoztatta az életlin-
ket, visszavetette a gazdasagot. A jogasz szamara fontos valtozast jelentett
a jogrendszer jelent@s atalakulasa, a veszélyhelyzeti jogalkotds. Mikozben a
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Karanak oktatdi
kiilonbo6z6 elektronikus utak igénybevételével igyekeztek a hallgatdk ottho-
naba eljuttatni a tudast, dékanként azt szorgalmaztam, hogy hasznaljuk ki a
megvaltozott koriilmények nyujtotta lehetGségeket. Arra kértem kollégdimat,
hogy a 2020-ra tervezett szakmai konferenciak elmaraddsa miatt felszabaduld
idében gondoljak at azt, hogy sajat kutatasi terlletliikon milyen valtozasok
kovetkeztek be a COVID-19 pandémia hatasara. A veszélyhelyzetben meg-
jelent szamos jogszabaly elemzést érdemelt. A kezdeményezésrdl tudomast
szerezve egy kiadd azt szorgalmazta, hogy készitsiink a legfontosabb jogsza-
balyi valtozasokat bemutatd és elemzé kommentart. Szerencsére a jarvany
els6 hullamanak lecsendesiilése nyoman a veszélyhelyzetet megsziintették,
igy a kommentar elvesztette aktualitasat. Kollégaink azonban az atmeneti
jogszabalyok alapos megismerésével olyan konkrét informacidokhoz, ada-
tokhoz jutottak hozza, amelyek megalapoztak az altaluk készitett elméleti
tanulmanyokat. Nagy 6romomre szolgal, hogy végil 19 tanulmany is elkésziilt,
s tudomanyteriletiinkdn az ezekbdl 6sszealld kotet lehet az elsé hazdnkban,
amely megprdbalja kitapogatni a , kor (itGerét”. Koszoném a 22 szerz6nek azt,
hogy munkajuk révén egy olyan kotet késziilhetett el, amely — véleményem
szerint — jO keresztmetszetét adja annak, hogy az egészséglgyi valsaghely-
zetre reagald jogalkotds hatdsara 2020-ban milyen véaltozasok kovetkeztek
be a magyar jogrendszerben. A téma aktualitdsara tekintettel a leggyorsabb
megjelenési modot valasztva a ,Jog és virus” kotet irasait a KRE AJK tudo-
manyos folydiratanak a kiilonszamaként adjuk kozre. Ezlton is kdszonetemet
fejezem ki Rixer Addm Professzor Urnak, a Glossa luridica fészerkeszt&jének
azért, hogy gondoskodott a tanulmanyok lektoralasanak megszervezésérdl
és személyesen is részt vett az olvasoszerkesztés megvaldsitasaban.



ELOSz6

A Tisztelt Olvasé helyzetét megkdnnyitendd a kotet irdsait témak szerint
csoportositva tekintem at. Kétetlinkben taldlunk a virushelyzetet bemutaté
tanulmanyokat, abbdl a megfontolasbdl, hogy a jogalkotdst mindig a megol-
dando kérdés, a kezelend§ probléma tiikrében kell szemlélni. Ebbe a kérbe
sorolom Alpar Vera Noéminek a ,,COVID-19 pandémia hatasvizsgalata: Egész-
ségligyi, jogi kovetkezmények és az azokhoz kapcsolédo korai intézkedések”
cim( irdsat és Csillik Péternek ,, A koronavirusjarvany 2020-ban” cim( tanul-
manyat. Ezek a megirasuk idején elérhet6 adatok és informacidk birtokaban is
kozelit6en pontos képet vazoltak fel a jarvanyrol és a megfékezésére iranyuld
torekvések lehetséges hatasairdl.

Az kotetben szerepl§ irdsok legnagyobb csoportja a COVID-19 pandémia
soran tett jogalkotasi Iépéseknek az egyes jogteriiletekre gyakorolt hatdsat
méri fel, mutatja be.

Az alkotmanyjogi gondolkodas kdzéppontjaban a veszélyhelyzetben elrendelt
korlatozasok és az egyes szabadsagjogok viszonyanak feltarasa, a lehetséges
utak feltérképezése a korlatozas még elfogadhatd szintjének a meghatarozasa
all (Klein Tamas: A veszélyhelyzeti jogalkotds alkotmanyos alapjai, kiilonos
tekintettel a véleménynyilvanitas kilonleges jogrendi korlatozhatdsagara).

A blnlgyi tudomanyok témakdréhez sorolhatd irasok felélelik az anyagi
biintetdjog szabalyainak (Domokos Andrea: Egyes, a jarvanyhoz kapcsolédé
blintet6jogi szabalyok kilonleges jogrend idején), a biintet6 eljarasi jognak
(Czine Agnes: A biintetSeljaras valtozasai a veszélyhelyzet idején) és a biinte-
tés-végrehajtasnak a valtozasait (Téth Mihaly: a jarvanyigyi veszélyhelyzettel
Osszefliggl biintetés-végrehajtasi rendelkezések), E harom tanulmany egyutt
atfogd képet ad arrdl, hogy az egész vilagra kiterjedd jarvany a blntet6jog
mint ultima ratio erGteljes alkalmazasat igényli.

Az Olvaso kezében tartott kiilonszamban a munka- és szocialis jog teriiletéhez
sorolhatd irasok taldlhatok meg legnagyobb szamban. A KRE AJK munkajoga-
szai és a kutatdcsoportjukhoz kot6d6 kiilsé munkatarsak kdzos elhatarozasa
nyoman a jarvanyhelyzet munka- és szocialis jogi dilemmait egymasra éplil6,
de az atfedéseket elkeriil6 6t tanulmany tarja fel (Kun Attila: Munkajogi elvi
kérdések: A felek (munkaltaté és munkavallald) egyéni megallapodasainak
mozgasterérdl; Szabd Imre Szilard: Munkajogi elvi kérdések: A szocidlis par-
beszéd és a kollektiv szerz6dések mozgasterérdl; Pal Lajos: Munkajogi elvi
kérdések: A foglalkoztatdsi és rendelkezésre allasi kotelesség teljesitése a
veszélyhelyzet tartama alatt; Homicské Arpad Olivér: Tarsadalombiztositasi
kontextus az egészségligyi ellatasokra tekintettel; Gergely Katalin: A biztositasi
jogviszony alakuldsa és hatasa a tarsadalombiztositasi ellatasokra).
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A Polgari jog és a Kereskedelmi jog terililetén a szerz6dések lehetetlentilé-
sének megitélése (Bodc Adam: Megjegyzések a COVID-19 virus hatasairdl a
magyar szerz&dési jogban, kiilonds figyelemmel a vis maior fogalmara) és a
tarsasagi jogi kérdések kaptak kiemelt figyelmet. Utdbbi témakort két iras is
érinti (Fazakas Zoltan Jézsef: A tarsasagi szervek miikodésének megvaltozott
szabalyai és azok esetleges hatdsa a jov6ben) valamint (Araté Baldzs: Jogi le-
hetGségek a gazdasagi tarsasdgok mikodésének és pénziigyi egyensulyanak
fenntartasara a jarvanyigyi veszélyhelyzetben).

A kornyezetvédelemmel minden 6sszefligg, igy az ember természetpusz-
titd tevékenysége alighanem kiinduld pontja volt a jarvany kialakuldsanak,
és a COVID-19 virus is hatassal bir a kdrnyezetre, amint azt Gylire Annamaria
Csilla,, A koronavirus-jarvany (SARS-CoV-2) a természetvédelemi szabalyozas
tikrében” cimd tanulmanya is érzékelteti.

A polgari eljarasjog egy specialis terliletén a végrehajtasi eljarasokat érinté
maodositasokat elemzi Zavaczky Mark Andras ,Veszélyhelyzeti jogalkalmazas
a végrehajtasi eljardsokban” cim irdsa.

Magyar ajkudak szdmdra a kisebbségi jogok fontossagat nem sziikséges
kiilon bizonygatni. Manzinger Krisztian ,Nyelvi jogok a koronavirus idején”
cimet visel6 tanulmanya arra vilagit ra, hogy a jarvany még a nyelvi jogokat
is érintette.

A Glossa luridica kiilonszama a témak szélesebb korét tartalmazza, mint, amire
a cim utal. A tanulmanyok k6z6tt nem csak jogi targyu irdsokkal talalkozhat
az Olvaso.

A szocioldgiai megkozelités remek példaja Ferencz Zoltan Jozsef , A koro-
navirus jarvany veszélyességének észlelését befolyasold tényez6k hatdsa a
jogkovetd magatartasra cimd irdasa, amely arra is felhivja a figyelmet, hogy a
veszélyhelyzet nemcsak a jogalkotast hozta mozgasba, de hatassal volt — és
alighanem lesz — a jogkovetésre is.

Megdbdbbenéssel olvashattuk a kiilfoldi beszamoldkat, hogy az orvosoknak
el kellett donteni, hogy a lélegeztets gépeket mely betegek vehetik igénybe,
és a nemleges dontés nagy valdszinliséggel a beteg halalat eredményezte. A
jog mellett az etika és a vallas kérdéseivel is foglalkozik egy tanulmany (Birher
Nandor — Homicské Arpad — Gaal Agnes: Etikai, jogi és vallasi megfontolasok
jarvanyok idejére). Ez az iras valdjaban atvezet minket egy masik kiadvany-
hoz, amelynek a megjelenését kora Gszre tervezziik, és amely az etika és a
virus témakoréhez tartozé tanulmanyokat tartalmaz majd. S6t, a KRE AJK
jogdsz és kozgazdasz oktatdi mar dolgoznak egy tovabbi tanulmanykoteten
is, amely a ,Gazdasag és virus” munkacimet viseli és a COVID-19 pandémi-
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anak a gazdasag egyes terlleteire és a gazdasag egészére gyakorolt hatasat
vizsgdlja, figyelemmel az eddigi és a kdzeljov6ben varhatd gazdasagélénkité
célzatu intézkedések elemzésére is. Ezzel a két tervezett kotettel valdjaban
egy sorozat készil el, amely egyrészt a 2020-as év kordokumentuma, a jelen
idej(i torténelmet mutatja be, masrészt tanusagokkal szolgal. Bizzunk abban,
hogy a tapasztalatokat, és a kovetkeztetések a tudomdany fogja hasznositani,
nem pedig a korona virus Ujabb — az els6h6z hasonldé méretd, vagy akdr azt
is meghaladdé — Gjabb hulldma sordn kell ezeket felhasznalni.

Budapest, 2020. julius 30.

Prof. Dr. Miskolczi Bodnar Péter,
dékan
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A KORONAVIRUSJARVANY 2020-BAN

CSILLIK PETER
egyetemi docens (KRE AJK)

1. Bevezetés

A koronavirusjarvany varatlanul tort ra a vilagra, a széles korben elfogadott
allaspont szerint 2019 Gszén—telén jelent meg Kindban. Az allatrél emberre
terjedd virus kapcsan hol a tobzoskakat, hol a nyestkutyakat, hol a gyenge
biztonsagi protokollok mellett kisérletezd kinai laborokat emliti a nemzetkozi
sajtd és a szakirodalom is, a legtobb feltételezés azonban kevéssé megbizhatd,
azaz még nem bizonyitott.! Komoly gondok vannak az 4dldozatok szamanak
pontossagatilletéen, nem teljesen egységes annak definicidja, hogy ki szamit
virushalottnak (ha egy halottban felfedezik a virus jelét, akkor egyesek virus-
halottnak min&sitik, még ha nincs is bizonyiték arra, hogy abban halt meg, és
forditva, emberek lehetnek a virushaldl dldozatai, de nem mindenkit vizsgaltak
meg, akik az elImult hénapokban meghaltak). Ezzel egyiitt is a Worldometer
adatbazisat? az elemzés kiinduldpontjanak tartjuk. El6ljaréban megjegyezziik,
hogy nem kevés esetben korrigdljak az adatokat, igy ez az elemzés sziikség-
képp csak a letoltés napjan rendelkezésre all6 adatokat elemazi.

A vilagjarvany vonatkozasaban ez az adatbazis 2020. januar 23-3val kez-
dédik és junius 24-ig tart, azaz 6t honap adatait tartalmazza. Az amerikai
John Hopkins Korhaz elemz&inek gyakorlatat kovetjik és (kozépre rende-
zett) 6t napi mozgd atlagot szamitunk és a tovabbiakban ezt elemezziik.?
Megvizsgdljuk a jarvany lefutdasanak szabalyszer(iségeit és becslést adunk
a kés6bbiekre nézve, azzal, hogy az eddigi el6rejelzések — a virus szokatlan
viselkedése kovetkeztében — jellemzben tévesnek bizonyultak (amerikaiak,
eurdpaiak és azsiaiak is tévedtek), igy nem lenne meglepd, ha jelen prognodzis
is osztozna a tévedésben. Mégis, a szakma kotelez: csak olyan kdzgazdasagi
kijelentésnek van értelme, amibdl prognodzis — bizonyuljon az helyesnek vagy
helytelennek —is kinyerhetd.

1 LAm, Tommy Tsan-Yuk — JIA, Na — ZHANG, Ya-Wei et al.: Identifying SARS-CoV-2-related
coronaviruses in Malayan pangolins. Nature, 2020. 03. 26. https://www.nature.com/
articles/s41586-020-2169-0 (2020. 06. 25.)

2 https://www.worldometers.info/coronavirus/coronavirus-death-toll/ (2020. 06. 25.)

3 Johns Hopkins University Coronavirus Resource Center https://coronavirus.jhu.edu/
data/new-cases (2020. 06. 25.)
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Kumulalt halottszam novekedeési lUteme
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1. abra A koronavirusjarvany 6sszes halottjai szamdanak napi novekedési iteme
vilagszerte. Forras: Worldometer és sajat szamitas.

A jarvany lefutdsa hdrom szakaszban zajlott, az els6 szakasz januar 23-t6l (1.
nap) februar 28-ig (37. nap) tartott, a napi névekedési titem 35 szazalékrol 2
szazalékra kozel egyenletesen csokkent, és a palyat az 53%-0,14In(x) egyen-
let irja le, ahol x a napok szama januar 23-tél. Februar végén megfordult a
vildgjarvany dinamikdja (Kindbdl Eurépaba kerilt a virus) és éppen kétszer
olyan dinamikusan nétt, mint ahogy az elsé idGszakban csokkent. A palyat
a 0,28In(x)-102% irja le (ahol x a napok szdma januar 17-t6l), ami csaknem
pontosan a -2-szerese az els6 szakasznak. A szakasz végén (26. napjan) a napi
novekedési Gitem kozel 14%-ra n6tt. Nem tudjuk, hogy van-e mélyebb oka,
annak, hogy a két szakaszt leiré egyenlet épp egy kétszeres szorzéban tér
el egymastdél. Azt sem tudjuk, hogy miért futott le csaknem 0%-ra az elsé
szakaszbeli titem, miel6tt elindult visszafelé, és végképp ismeretlen, hogy
miért allt meg 14%-nal a napi novekedés, (annyit tudunk, hogy 14% esetén
a halottak szdma 5 naponta megdupldzédna). A harmadik szakasz marcius
26-an kezd6dott és harom hdonappal kés6bb még tartott és 1% korili értéknél
hulldmzott junius 7 és junius 22 kdzott. Nem latszik még, hogy visszafordul-e
innét, mint a masodik szakasz esetén tortént, vagy folytatja lefelé vald atjat.
Vizsgaljuk ezt meg jobban.
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Napi halottak szama a harmadik szakaszban
(1. nap marcius 26., 60. nap majus 24.)
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2. dbra Harmadik szakasz napi halottjainak szdma. Forras: Worldometer és
sajat szamitas.

Ami els6ként feltlinik az abran, hogy sajatos kicsi ciklusok alkotjak az abrat, jol
lathatdan csucsok helye a 8, 15, 22, 29, 36, 43, 50, 57, 64, 71, 78, 85 nap (azaz
minden cstitortokon heti tet6z6dést latunk, de mivel a megadott napi jelentés
az el6z6 napra vonatkozik, igy szerdanként van a heti csucs és hétvégén a
legkisebb a szam. Lehet, hogy statisztikai szambavételi probléma van, lehet,
hogy ez a virus természete, mindenesetre a 13 darab heti ciklus figyelemre-
méltd. Nem jelent problémat, hogy az 57. napon lévé csucsndl nem kisebb
a 64. napon |év6 csucs és utana ismét ndvekedésnek indul a napi halottak
szama. (Jobban megfigyelhetjik ezt a mélypontoknal 60. napi halottak szama
575 fével kisebb, mint a 87. napi halottaké.) Nem az abszolut szamok érde-
kesek, hanem a trendjlik, ami lassulast mutat. Az adatok tanulmanyozasaval
azt josoljuk, hogy 2020 masodik felében is folytatddik az GtemmérséklGdés,
a mikéntjére feltevéssel kell éljink. Annyit mondhatunk, hogy ha a majus
27—junius 22 kozotti linearis lassuldsi Gitem fennmaradna, akkor 2020 oktéber
masodik felében érne véget a vilagjarvany, 6sszesen kb. 700 ezer halottal.
Ez kevesebb lenne, mint a vildgnépesség egy tizezred része, a viruson kiviil
halottak éves szama ennek kb. 20-szorosa, azaz a virushalal miatt kb. 5%-kal
né meg az éves halottak szama. Kézgazdasagilag is célszer( felbecsiilni, hogy
mibe kerdl a vildgnak a virusjarvany elleni védekezés, az IMF juniusi becslése*
nagyjabol a vildag GDP 5%-o0s visszaesését mutatja. 5%-kal toébb halott és 5%-kal
kevesebb GDP, ez lehet talan 2020 -as év progndzisanak tomor 6sszegzése.

4 World Economic Outlook Update, June 2020 https://www.imf.org/en/Publications/
WEO/Issues/2020/06/24/WEOUpdateJune2020 (2020. 06. 28.)
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mozgo atlag mozgo atlag  atlag 3. atlag2. atlagl. atlag3.
halottak napok 2. (napi 1. (napi (napi halottak napok (napi (napi (napi
szama napos atle szama novekedés) novekedés) noveked szama naposdtle szama noéveked noveked noveked

Jan. 23 25 1 Apr.9 100451 = 100220 78 7,7%
Jan. 24 41 2 Apr. 10 107806 = 106928 79 6,7%
Jan. 25 56 62 3 Apr. 11 114018 = 113418 80 6,1%
Jan. 26 80 83 4 34,7% Apr. 12 119586 = 119856 81 5,7%
Jan. 27 106 109 5 31,1% Apr. 13 125229 126463 82 5,5%
Jan. 28 132 140 6 28,9% Apr. 14 132643 133228 83 5,3%
Jan. 29 170 176 7 25,5% Apr. 15 140839 140564 84 5,5%
Jan. 30 213 216 8 22,5% Apr. 16 147843 148107 85 5,4%
Jan.31 259 262 9 21,3% Apr. 17 156266 = 155147 86 4,8%
Feb.1 304 313 10 19,6% Apr. 18 162944 161645 87 4,2%
Feb.2 362 369 11 17,8% Apr. 19 167841 = 168202 88 4,1%
Feb.3 426 430 12 16,6% Apr. 20 173332 174414 89 3,7%
Feb. 4 492 497 13 15,5% Apr. 21 180625 = 180633 90 3,6%
Feb.5 565 569 14 14,6% Apr. 22 187327 = 187156 91 3,6%
Feb.6 638 646 15 13,6% Apr. 23 194038 = 193803 92 3,6%
Feb.7 724 730 16 12,9% Apr. 24 200459 = 199743 93 3,1%
Feb.8 813 821 17 12,4% Apr. 25 206567 = 205246 94 2,8%
Feb.9 910 916 18 11,6% Apr. 26 210326 = 210744 95 2,7%
Feb. 10 1018 1023 19 11,7% Apr. 27 214838 216278 9% 2,6%
Feb. 11 1115 1137 20 11,1% Apr. 28 221532 221750 97 2,5%
Feb. 12 1261 1261 21 10,8% Apr. 29 228128 227596 98 2,6%
Feb.13 1383 1391 22 10,3% Apr. 30 233927 233583 99 2,6%
Feb. 14 1526 1523 23 9,5% May. 1 239553 238928 100 2,3%
Feb. 15 1669 1645 24 8,0% May. 2 244776 | 243774 101 2,0%
Feb. 16 1775 1770 25 7,6% May. 3 248257 = 248618 102 2,0%
Feb. 17 1873 1890 26 6,8% May. 4 252357 253699 103 2,0%
Feb. 18 2009 2006 27 6,1% May. 5 258145 = 258854 104 2,0%
Feb. 19 2126 2123 28 5,8% May. 6 264958 = 264423 105 2,2%
Feb. 20 2247 2240 29 5,5% May. 7 270551 = 270023 106 2,1%
Feb. 21 2360 2362 30 5,4% May. 8 276103 = 275167 107 1,9%
Feb. 22 2460 2477 31 4,9% May. 9 280358 = 279640 108 1,6%
Feb.23 2618 2580 32 4,2% May. 10 283867 284094 109 1,6%
Feb. 24 2699 2668 33 3,4% May. 11 287319 288496 110 1,5%
Feb. 25 2763 2748 34 3,0% May. 12 292821 293101 111 1,6%
Feb. 26 2800 2809 35 2,2% May. 13 298113 = 298013 112 1,7%
Feb. 27 2858 2864 36 2,0% May. 14 303386 303098 113 1,7%
Feb. 28 2923 2922 37 2,0% May. 15 308424 = 307799 114 1,6%
Feb. 29 2977 2985 38 2,2% May. 16 312745 312127 115 1,4%
Mar. 1 3050 3054 39 2,3% May. 17 316328 316313 116 1,3%
Mar. 2 3117 3126 40 2,4% May. 18 319750 = 320420 117 1,3%
Mar. 3 3202 3208 41 2,6% May. 19 324316 = 324648 118 1,3%
Mar. 4 3285 3297 42 2,8% May. 20 328959 = 329089 119 1,4%
Mar. 5 3387 3393 43 2,9% May. 21 333889 333681 120 1,4%
Mar. 6 3493 3518 44 3,7% May. 22 338529 337989 121 1,3%
Mar. 7 3598 3665 45 4,2% May. 23 342712 342003 122 1,2%
Mar. 8 3826 3847 46 5,0% May. 24 345858 = 345799 123 1,1%
Mar. 9 4023 4074 47 5,9% May. 25 349026 = 349738 124 1,1%
Mar. 10 4297 4351 48 6,8% May. 26 352872 353776 125 1,2%
Mar. 11 4627 4671 49 7,4% May. 27 358220 358176 126 1,2%
Mar. 12 4980 5034 50 7,8% May. 28 362906 = 362769 127 1,3%
Mar. 13 5427 5481 51 8,9% May. 29 367857 367237 128 1,2%
Mar. 14 5841 5991 52 9,3% May. 30 371988 = 371253 129 1,1%
Mar. 15 6531 6595 53 10,1% May. 31 375216 = 375270 130 1,1%
Mar. 16 7178 7305 54 10,8% Jun. 1 378298 = 379288 131 1,1%
Mar. 17 7997 8151 55 11,6% Jun. 2 382989 = 383586 132 1,1%
Mar. 18 8979 9135 56 12,1% Jun.3 387947 = 388225 133 1,2%
Mar. 19 10072 10319 57 13,0% Jun. 4 393478 = 393102 134 1,3%
Mar. 20 11451 11665 58 13,1% Jun.5 398414 = 397720 135 1,2%
Mar. 21 13094 13202 59 13,2% Jun. 6 402680 = 401981 136 1,1%
Mar. 22 14731 15017 60 13,7% Jun.7 406083 = 406086 137 1,0%
Mar. 23 16662 17074 61 13,7% Jun. 8 409252 410238 138 1,0%
Mar. 24 19147 19391 62 13,6% Jun.9 414001 = 414532 139 1,0%
Mar. 25 21736 22075 63 13,8% Jun. 10 419175 = 419069 140 1,1%
Mar. 26 24681 25106 64 13,7% Jun.11 424149 = 423820 141 1,1%
Mar. 27 28149 28309 65 12,8% Jun.12 428767 428275 142 1,1%
Mar. 28 31819 31827 66 12,4% Jun.13 433006 432379 143 1,0%
Mar. 29 35162 35697 67 12,2% Jun.14 436276 = 436808 144 1,0%
Mar. 30 39323 39913 68 11,8% Jun.15 439697 = 441368 145 1,0%
Mar. 31 44034 44649 69 11,9% Jun. 16 44629 = 446107 146 1,1%
Apr. 1 49226 49909 70 11,8% Jun.17 451566 = 451207 147 1,1%
Apr. 2 55498 55550 71 11,3% Jun.18 456698 = 456508 148 1,2%
Apr. 3 61462 61250 72 10,3% Jun. 19 461776 = 461158 149 1,0%
Apr. 4 67530 67034 73 9,4%  Jun.20 466205 = 465529 150 0,9%
Apr. 5 72536 73143 74 9,1% Jun.21 469543 469967 151 1,0%
Apr. 6 78146 79407 75 8,6% Jun.22 473423 474404 152 0,9%
Apr.7 86042 85991 76 8,3% Jun.23 478888 153
Apr. 8 92781 93045 77 8,2% Jun.24 483959 154

1. tablazat: A vilagjarvany halottjai. Forrds: Worldometer és sajat szamitas.
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A megvizsgalandd kérdés viszont nem ez, hanem az, hogy az erds karantén
segit-e a haldlozasok csdkkentésében vagy az utdbbi mastol fligg? Ez érzékeny
kérdés, a svéd modell (nem kotelezd, csak ajanlott mozgaskorlatozas) ered-
ményeit széles korben vitatjak. Mddszertanilag az tlnik helyesnek, mar végle-
gesnek tekinthet6 adatok birtokaban, ha sikeril megvalaszolni azt a kérdést,
hogy mi magyarazza a virusmortalitast tul a karanténon, akkor megmarad az
a tér, amiben a karantén (intenzitasa) egyaltalan szerepet jatszhatott. Ha ez
a tér kicsi vagy éppen zérus a hasonld adottsagokkal bird orszdgok vizsgalata
esetén, akkor ennek feltehet6en lesz hatasa a kdvetkezd években el6torhetd
Ujabb jarvanyok kezelése esetén. Most ugy latjuk, hogy az OECD orszagok
nagyon magas gazdasagi arat fizetnek a folytatott jarvanykezelésért cserébe,
de egyel6re még nincs megbizhatd adatunk arra nézve, hogy megmentett-e
életeket a svédnél er6teljesebb mozgaskorlatozas, és hany embert mentett meg.

2. Mitél fiigg a virusmortalitas?

Ez nagyon erGs kérdés, ha egyszavas alldspontokat rogzithetlink, akkor ez ugy
hangzik, hogy: a) BCG oltastdl, amit Miller és munkatarsai 2020,° vagy Shet és
munkatarsai® vetettek fel, azota sokan és sokféleképpen vitatjak kiilhonban,
(példdul a WHO,” Bluhm és Pinkovskiy® vagy MacLean?®) és itthon (Bardits'?). Az

5 MILLER, Aaron — REANDELAR, Mac Josh — FASCIGLIONE, Kimberly— ROUMENOVA, Violeta—
LI, Yan — OTAzU, Gonzalo H.: Correlation between universal BCG vaccination policy and
reduced morbidity and mortality for COVID-19: an epidemiological study. https://www.
medrxiv.org/content/10.1101/2020.03.24.20042937v1.full.pdf (2020. 06. 25.)

6 SHET, Anita— RAY, Debashree— MALAVIGE, Neelika— SANTOSHAM, Mathuram— ZEev, Naor
Bar: Differential COVID-19-attributable mortality and BCG vaccine use in countries. htt-
ps://www.medrxiv.org/content/10.1101/2020.04.01.20049478v1.full.pdf (2020. 06. 25.)

7 Bacille Calmette-Guérin (BCG) vaccination and COVID-19 https://www.who.int/news-
room/commentaries/detail/bacille-calmette-guérin-(bcg)-vaccination-and-covid-19
(2020. 06. 28.)

8 BLUHM, Richard — PINKOVSKIY, Maxim: The BCG vaccine does not protect against CO-
VID-19: Applying an economist’s toolkit to a medical question. https://voxeu.org/artic-
le/bcg-vaccine-does-not-protect-against-covid-19?fbclid=IwARON80ae5KzcmoAE9VG-
rhaxfYISedC50TIMFQCYRV--0k9rNBzGWH4q0ekl (2020. 06. 25.)

9 MACLEAN Emily: Universal BCG vaccination and protection against COVID-19: cri-
tiqgue of an ecological.  https://naturemicrobiologycommunity.nature.com/user-
s/36050-emily-maclean/posts/64892-universal-bcg-vaccination-and-protection-aga-
inst-covid-19-critique-of-an-ecological-study (2020. 06. 27.)

10 BARDITS Anna: Nem védi az idGseket a koronavirustdl az ujsziiléttkori BCG-oltds. htt-
ps://www.mtakti.hu/koronavirus/nem-vedi-az-idoseket-a-koronavirustol-az-ujszulott-
kori-bcg-oltas/13854/ (2020. 06. 25.)
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adatok a vilag orszagai BCG oltottsaganak id6tartamardl és aranyardl a BCG-at-
las internetes kiadvanyban! taldlhato, persze ezeket az adatokat is vitatjak.
b) Tesztelés minGsége és sebessége, aminek segitségével el lehet kiloniteni
a fert6z6ket és a veszélyeztetteket, el6bbiek karanténban vagy kdrhazban,
mig utdbbiak védett helyen tolthetik el idejliket. c) Nagyjabdl egyetértés van
abban, hogy a kiilonosen veszélyeztetett csoportot az idéskoruak alkotjak és
sok id6s egy helyen (id6sotthonok és kérhazak) jelentésen néveli a mortalitds
kockazatat. d) Bevandorldk, amennyiben rosszabb szocidlis koriilmények kozott
élnek, illetve kiilonb6z6 alapbetegségekkel kiiszkodbk szintén célcsoportot
képezhetnek, ezek az adatok még nem kell6en atrostaltak ahhoz, hogy mar
most globalis kijelentést tehetnénk.

Ha részben intuicidonkra, részben a szakirodalomra, illetve a fellelhetd sta-
tisztikdkra tdmaszkodunk, akkor — az eddigiek alapjan is — a virusmortalitas
(VM) négy okat gondolhatjuk el, ami egyuttal mérhet6 is, és ennek megfelelen
elemezhetd is lehet (majd) matematikai-statisztikai médszerekkel.

1. BCG. Az, hogy van-e Miller elgondolasaban (Miller 2020) empirikus tartalom
elemeznilehet, ha egybevetjik a kiilonféle mértékben BCG-s orszagokat
a kevésbé BCG-vel védett orszagok népességével. Annyit tudunk jelen-
leg, hogy a legnagyobb virusmortalitasu orszagok jellemzéen nem (nem
nagyon) oltottak BCG-vel (Németorszag, Svédorszag, USA, Hollandia,
Franciaorszag, UK, Olaszorszag, Spanyolorszag). Ezzel szemben tobbé vagy
kevésbé BCG-oltott orszagok Eurépaban Kelet Eurdpa mellett, Portugalia,
Gorogorszag, Finnorszag, Dania, (Norvégiadra nincs adat), Latin Amerika,

Azsia és Afrika nagy része (a BCGatlas az utdbbiaknal kissé sz(ikszavu).

2. 80+. Az id8sek aranya jelentdsnek latszik, igy célszer( valamilyen évet
kivalasztani és nézni a részaranyukat a népességben. (Lehet persze azt
mondani, hogy szegény orszagbeli 65 éves nincs jobb helyzetben egész-
ségligyi paramétereit tekintve, mint egy gazdag orszag 75 évese, ebben
lehet igazsdag, de ettdl most el kell tekintentink.) A 80 év felettiek szamat
2015-ben az ENSZ a vildg minden orszagara megbecsiilte.!? Feltevésiink
szerint minél nagyobb a 80+ évesek részaranya, annal nagyobb lesz a
virusmortalitas, minden mastdl eltekintve.

3. Robotslirliség (RD). Nem a robotok szallnak szembe a virusokkal 2020-ban,
de mutatjak egy orszag technikai fejlettségi szintjét. A 10 ezer feldolgozdipari

11 The World BCG Atlas http://bcgatlas.org/index.php (2020. 06. 25.)
12 UN World Population Prospects The 2015 Revision https://www.un.org/en/develop-
ment/desa/publications/world-population-prospects-2015-revision.html (2020. 06. 25.)
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munkasra juté robotslir(iséget az IFR adataibdl*® ismerhetjik meg és felte-
véslink szerint minél nagyobb a robotsUiriség annal kisebb a virusmortalitas
mivel eredményesen segitheti a technikai fejlettség a virusmortalitas elleni
harcot, mikdzben a csatornak koziil még keveset sikerilt explicitté tenni.

4. Kérhazi agysiriség (AGY). Ez a kategéria indikatorként kapcsolatba hozhaté
egy orszag egészségligyi ellatottsagaval. Nemcsak dgyak, hanem orvosok,
apoldéndk, kdérhazi készilékek és sok minden egyéb. Feltevésiink szerint,
minél tobb a 100 ezer f6re jutd korhazi dgy, annal kevesebb a virusmor-
talitas. Az erre vonatkozo adatok a Vilagbanktdl szarmaznak.'* (Talan nem
értelem nélkili fogalomalkotds a jol felszerelt agy = agy + robotika, ez a
késébbiekben hasznos eszkoz lehet.)

A virusmortalitast noveli az 6regek aranya és csokkenti a kérhazi agy-, és
robotslirliség, illetve a BCG oltasok kiterjedtsége, roviden: VM=f(+80*,-RD,
-AGY, -BCG). Ha ez igaz, akkor a karantén erGssége nem jatszik szerepet a vi-
rusmortalitas alakuldsaban. Ekkor elképzelhetd, hogy a kovetkez6 virusjarvanyt
nem a vildggazdasagi teljesitmény (GDP) 5%-0s csokkenése (ezen belll EU és
USA ennek tobbszorose) kisérné, hanem jéval kisebb gazdasagi visszaeséssel
(netdn visszaesés nélkil) vészelnék at a virusvalsagot. Ez utdbbinak komoly
jelentésége van, mivel a vilaggazdasag sem korlatlanul terhelhetd.

3. Néhany szélso eset vizsgalata, 2020. junius 22-én — a majdnem tokéletesen
BCG mentes (n-BCG) és a teljesen oltott (BCG) orszagok esete

A vizsgalatot tobb |épésben célszerl végrehajtani. EIGszor azt nézzik, hogy
néhany orszagban, ahol tobbé-kevéshé az orszagok a 0 %—100 % BCG-vel vald
oltottsag szempontjabdl egyértelmd besorolast kaptak mi a helyzet, majd egy
masodik |épésben tériink ra arra, hogy mi van a 25 %-ig vagy 50 %-ig vagy
75 %-ig oltott orszagok népének haldlozasaval. A tablazat elsé oszlopaban a
vizsgalt orszagok neve, a masodik oszlopban n-BCG jelzi, hogy nem oltottak
BCG-vel (bar lehet, hogy az NDK miatt Németorszag esete még tovabb vizs-
gdalando), illetve a BCG orszagokban ugy tudjuk, hogy teljeskord volt az oltas.
(Roviden: illusztralandd gondolatmenetiinket ebben a pontban — elnagyoltan

13 IFR World Robotics 2017 Executive Summary World Robotics 2017 Industrial Robots.
https://ifr.org/downloads/press/Executive_Summary_WR_2017_Industrial_Robots.
pdf(2020. 06. 25.)

14 The World Bank Data Hospital beds (per 1,000 people) https://data.worldbank.org/
indicator/SH.MED.BEDS.ZS?view=chart (2020. 06. 25.)
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— csak két csoportot képeziink, de a kés6bbiekben bemutatjuk a tényleges
hosszat a BCG oltottsagnak és puhdbb szinekkel vazoljuk a kapcsolédast.)
Varakozasunk az, hogy minden azonos kitettséggel rendelkez6 BCG-s orszag
esetén kisebb a virusmortalitds, mint a nem-BCG-s orszagok esetén. A ki-
tettség harom tényez6bdl tevddik dssze: a 80 év felettiek szdzalékos ardnya
egy alkalmas szorzdval (100-nak vettiik) csokkentve a robotstriséggel (1-es
szorzd) + a 100 ezer f6re jutd korhazi agyak felével (50-es szorzd). A szorzok
proba-szerencse maodszerrel kerlltek meghatarozasra, kés6bb ennél jobb
(matematikai statisztikai) eszk6zok hasznalata is indokolt lehet. (Illusztracidként
az 1. sz. fliggelékben GRETL sulyok 31 orszagra: Mortalitds/m.f6=257+108x0-
REG-(52xAGY+0,44xRD+3,11xBCGévek), R?=78%-0s a magyarazderd, szignifi-
kans valtozokkal, (heteroszkedaszticitds hatasat korrigalva). J6 6konometriai
vizsgdlat majd a jarvany befejez6désekor lesz végezhetd.

100 |1 50 kitettség=

Halott/m.f6 |80+ |RD |BED |+100x80* |1M pop |1M pop

2020. 2012- [-RD

06.22. 2015|2016 |15 -50xBED |Deaths/ | Deaths/
Egy. Kirdlysag |n-BCG | 628 47 |71 |2,8 259 628
Spanyolorszag |n-BCG | 606 59 |160 |3 280 606
Olaszorszag n-BCG |573 6,8 |185 [3,4 325 573
Svédorszag n-BCG |500 51 [233 |2,6 147 500
Franciaorszag |n-BCG |454 6,1 |132 |6,5 153 454
USA n-BCG |370 3,8 |189 (2,9 46 370
Hollandia n-BCG |355 4,4 |153 |4,7 52 355
Németorszdg |n-BCG |107 57 [309 |83 -154 107
Dania BCG 104 42 |211 |25 84 104
Magyarorszag |BCG 59 44 |57 |7,0 33 59
Csehorszag BCG 31 41 (101 |6,5 -16 31
Japan BCG |8 7,8 |303 [13,4 |-193 8
Szlovakia BCG 5 3,0 |135 |5,8 -125 5
Kina BCG |3 1,6 |68 |42 |[-118 3
Tajvan BCG (0,3 2,5 |177 |6,98 |-276 0,3
Kanada BCG 223 42 |145 (2,7 140 223

2. tablazat: Virusmortalitds és Osszetevéi. Forras: ENSZ, IFR, Vilagbank.
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Mortalitasi rata a kitettseg flggvényeben
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3. dbra: Virusmortalitas a ’'BCG’-s orszagoknal kisebb, mint a 'nem BCG’-seknél.
Forras: ENSz, IFR, Vilagbank.

Az adatok ezen (junius 22.) a napon is jo illeszkedést mutattak, 90% feletti
R2-et. (2020. majus 29-én még jobb volt az illeszkedés, de igazabdl az az dbra
lesz az érdekes, amit majd a valsag lefutdsa utan tudunk késziteni.) Hasonlit-
suk 6ssze a két gorbét, mekkora a kilonbség, ha a kitettség -250, -200, -150,
-100, -50, 0, +50, +100, +1507

kitettség | tobblet nem-BCG | BCG
-250 33 34

-200 85 87

-150 137 141

-100 186 194

-50 231 248 16
0 268 301 33
50 288 355 66
100 275 408 134
150 193 462 269

3. tdblazat: A nem BCG-s orszagok mortalitastobblete f6ben azonos kitettség
mellett.
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A fenti két orszagcsoport esetén jél lathatdan jelent6s el6nye szarmazik abbol
egy orszagnak, ha BCG-vel oltottak és hatranya abbdl, ha nem oltottak. Az
egyes kitettségi szinteknél lathatd, hogy mennyit nyernek a BCG-s orszagok
(-250 és +150 kozotti kitettségi szakaszon kozel 200 a medianérték.

Nézziink meg pdr érdekes esetet: a) Magyar-szlovak egybevetés, b) Svéd és dan
egybevetése, c) svéd, dontéen onkéntes mozgdaskorlatozasu gyakorlat elemzése.

ad a) Magyarorszdgnak 59 és Szlovakianak 3 halottja van, miként alakult
ez ki? Mivel Magyarorszagon 4,3 mig Szlovakiaban 3,0 az id6sek aranya, ez
onmagaban 130-cal noveli a kitettséget, a hazai alacsonyabb RD miatt 78-cal
tovabb romlik a (135-57=78) a magyar kitettség, végil a kitettség harmadik
Osszetevdje a kérhazi agyszam, (7,0-5,8) ami a megadott szorzé mellett 60-nal
javitja a magyar pozicidt. Osszességében 130+78-60=148 a magyar pozicid-
hatrany; a hazai halottak szama 54-gyel nagyobb, mint a szlovaknak, amiért
az exponencialis palya a felel6s.

ad b) Svédorszag és Dania kitettség-kilonbségének 6sszetevsi 100x(5,1-
4,2)=90 és 233-211=22 valamint 50x%(2,6-2,5)=5 igy a kitettségkilonbség 90-
22-5=63, de mivel mas (BCG vs nem-BCG) gorbén taldlhatdk ez a 63 kitettség
tobbletet 396 tobblethalottd valtoztatja.

ad c) Tudjuk, hogy Svédorszagban alacsony volt a karanténintenzitas, mig
mas nem-BCG orszdgban magas. Ha a 100%-ban illeszkednének az orszagok
a trendre, Ugy kevés tere lenne a vitanak, hogy valtozdink (6reg, robot, agy)
teljeskorlien megmagyardzzak-e nem BCG orszagban a virusmortalitast. Ekkor
azt mondhatndank, hogy nincs szlikség a svéd gyakorlatndl er6sebb mozgas-
korlatozdasra, mivel a mortalitast ettdl fliggetlen tényez6k hatarozzak meg. (A
jelen adatok szerint talan kicsit tobb halott van, mint a fenti harom 6sszetevé
indokolja, az illeszkedés a vizsgdlt napon nem 100%-o0s volt 3 valtozdnkra,
a karanténintenzitas mortalitdsi hatasat a kés6bbiekben vizsgalni kell, sét,
éppen ez lesz a legfontosabb vizsgalandé elem.)

3) Tobb orszag vizsgalata, BCG kiterjedtség szerint is csoportokba rendezve

Helytall6 a statisztikusok igénye, hogy megfelel6 mennyiségl orszagot kell
megvizsgalnunk ahhoz, hogy bizonyithaté megallapitast tegylink, igy most 44
orszaggal probalkozunk. (A masik lehet&ség az lenne, ha NUTS2 adatbazissal
az eddigi orszagaink részeit is vizsgalnank, ezzel érve el a kell§ elemszamot,
de ilyen adatbazisunk egyelére nem all rendelkezésre.) Most:
a) kiszamitjuk a kitettséget az egyes orszagokra nézve,
b) megnézziik, hogy azonos kitettség esetén van-e (kapcsolat irdnya és ereje)

kapcsolat BCG és virusmortalitds kozott,
c) haazadatok azt mutatjak, hogy azonos kitettség és kisebb BCG oltas tobb
mortalitassal jar, akkor az allitast kvantitative igaznak fogadhatjuk el, de
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a figgvényszer( kapcsolat felrajzoldsa még hatra van.
d) az el6z6 (3.) dbran azt latjuk, hogy O kitettség mellett a BCG-s orszag
mortalitasa kb. 33 és a nem BCG-s orszag mortalitasa kb. 300. Ha taldlunk
néhany orszagot, amelyeknek a kitettsége kb. 0 és a mortalitasi sorrendje
forditottan aranyos a BCG oltottsdgdval, az noveli bizalmunkat, hogy jé

uton haladunk.

e) aBCG’érdemjegyet’ sem egyszer( kiallitani mivel tobb dimenzidrdl van szé.

szorzok:
v

100

80+

év  20/06/22 (2015)

0 Belgium
49 UK

16 Spain

0 Italy

35 Sweden
57 France

0 USA

0 Netherlands
9 44 Brazil

10 22 Switzerland
11 27 Canada

12 69 Mexico

13 n.a. Portugal
14 14 Germany
15 40 Denmark
16 92 Romania
17 38 Austria

18 65 Finland

19 67 Hungary
20 68 Turkey
21 n.a. Russia
22 58 Slovenia
23 n.a. Estonia
24 n.a. Norway

25 65 Poland

26 27 Israel

27 47 South Africa
28 57 Czechia

29 72 Croatia

30 n.a. Argentina
31 n.a. Greece

32 n.a. Philippines
33 72 India
34 21 Indonesia
35 69 Japan

36 45 S.Korea
37 59 Slovakia
38 7 Singapore
39 30 Australia
40 40 New Zealanc
41 n.a. Malaysia
42 70 China
43 43 Thailand
44 69 Taiwan

0NV WN R

5,5
4,7
5,9
6,8
51
6,1
3,8
4,4
1,5

5
42
1,5
5,9
5,7
42
41
5,1
5,1
4,4
1,4
3,1
4,9
5,2
42

a4

3

1
4,1
4,8
2,7
6,4
0,6
0,9
0,7
7,8
2,8

3
2,4
3,9
3,6
0,8
1,6
2,1

RD
(2016)

184

71

160

185

233

132

189

153

10

128

145

31

309
211
15
144
138
57
23
3
137
11
51
32
31
28
101
6
18
17
3

3

5
303
631
135
788
83
49
34
68
45
177

50
BED

(2010- kitett-

15)
6,2
2,8

3
3,4
2,6
6,5
2,9
4,7
2,2
4,7
2,7
1,5
3,4
83
2,5
6,3
7,6
4,4

7
2,7
82
4,6

5
3,9
6,5
3,1
2,8
6,5
56

5
43

1
0,7
1,2

13,4
11,5
5,8
2,1
3,8
2,8
1,9
42
2,1

ség
56
259
280
325
147
153
46
52
30
137
140
44
362
-154
84
80
-14
152
33
-18
-103
123
259
174
43
114
-68
-16
194
2
408
7
52
5
-193
-926
-125
-653
117
171
-49
-118
60

Deat
hs/m

do di

837

628

573
500
454
370
355
238

107

d2

226
223
169

104
79
77

59

59
56

33

d3

150

59

52
46
36
33

31

22

da

52

26

11
10

d5

18

0,8
03

4. tablazat: Orszagok, akikrél a kitettség mindharom Osszetevéje + BCG adat

rendelkezésre all. Forrds: ENSZ, IFR, Vilagbank.
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Most 44 orszag adatait vizsgaljuk meg. Az 5. tdblazat tartalmazza a kiindulé
adatokat. Elsé oszlop mutatja, hogy 44 orszagot vizsgdlunk, mivel mérheté
robots(ir(iség erre a korre nagyjabdl rendelkezésre all. (De Tajvanra nem talal-
tunk az adatbazisban megfelel§ adatot, a vonatkozé ENSZ kiadvany ebben az
évben talan Kina kéréseit tartotta szem el6tt és nem tiintette fel Tajvant.) A
kdvetkezs oszlopban az szerepel, hogy hany évig tarthatott a BCG oltas gyakor-
lata a tarsadalom egésze szdmara. A World BCG Atlas kiadvany nem tartalmaz
Osszehasonlithatd adatot minden orszagra, ezzel egyltt ezt tartjdk a legjobb
kiadvanynak (Miller 2020). Van orszag, aminél a honlap megmondja pontosan
mikor kezdték az oltdst és mikor fejezték be, (mondjuk 37 éven &t oltottak),
de van, hogy a hatvanas, hetvenes években kezd&dott és mai is tart, amit ugy
értelmeztiink, hogy 1970—2020 kdzott 50 éven 4t oltottak. Van, hogy a kiadvany
évet nem kozolt és kiszamitani (becsilni) sem lehetett. A harmadik oszlop az
angol bet(s atirata az orszdg nevének. A sorrendet az adja, hogy 2020. junius
22-re a Worldometer-ben elkonyvelt egy millio f6ére jutd virushalottak kumu-
lalt szama miként alakult. A negyedik oszlopban az ENSZ dltal 2015-re becsiilt
80 éven felliliek aranya talalhato szazalékban. Az 6tddik oszlop a tizezer f6re
jutd ipari robotok szama, ami mutatja egy orszag altalanos 2016 évi technikai
szintjét (IFR 2017). A hatodik oszlopban vilagbanki adatok mutatjak az ezer
fére jutd kérhazi dgyak szamat (2010-15 valamelyik évére). A hetedik oszlop
jelzi a kitettséget, vagyis a kitettség = 100x80* - (robotsl(iriség + 50xkdrhazi
agyak str(isége). A nyolcadik — tizenkettedik oszlopban (d0, d1, d2, d3, d4, d5)
a virusmortalitas 2020 junius 22-i adatait lathatjuk. A késGbbiekben majd lesz
mad az intuitiv taldlgatason tul jobb sulyokat alkalmazni (Id. 1. sz. fliggelék), de
jelen (hipotézist alkotd) fazisban ez elfogadhatdnak tiinik.
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4. abra: Virusmortalitas a kitettség fliggvényében. Forras: ENSZ, IFR, Vilagbank.

A 4. abra vilagit rd az 5. tablazat sajatos oszlopbeosztasara, csoportokat ala-
kitottunk ki, amelyek egy-egy exponencialis gorbére fekszenek ra, nem tul
nagy szoéras mellett (R*>0,86).

d0) Legfellil taldlhato egy elem( ‘csoport’, Belgium, ahol a halottak szama
837 f6/millié lakos. d1) Alatta helyezkedik el az azonos kitettségre jutd igen
sok halott csoportja, melynek tagjait mar az eddigiekbdl is jorészt ismerjik
(Egyesult Kirdlysag, Spanyolorszag, Olaszorszag, Svédorszag, Franciaorszag,
USA, Hollandia, Brazilia és Németorszag). A csoportOsszetétel meglepd is
lehet, a vilag gazdasagi elitjét jelentik. Az USA és az EU Osszes jelentds GDP-ji
orszaga mellett megjelenik a BRICS egyik tagja, Brazilia is. A9 orszaghdl 3-ban
nem volt kotelez6 BCG oltds. Az orszagok rafekszenek a trendre (R?=0,98),
Svédorszag is ott talalhatd. d2) Az alatta lévé csoport 10 tagu (Svajc, Kanada,
Mexikd, Dania, Romania, Ausztria, Magyarorszag, Torokorszag, Oroszorszag és
Dél Afrika), ebbdél hat egymds szomszédja. Ha az elGbbi orszdgcsoport volt az
"Atlantikum’ centralis orszagcsoportjai (USA és az EU nagy orszagai), a mostani
a centrumhatarokon taldlhatdk, két BRICS orszag is tagja a csoportnak. d3)
A negyedik orszagcsoport (Portugalia, Finnorszag, Szlovénia, Norvégia, Len-
gyelorszag, Csehorszag, lzrdel, Argentina, Japan) 9 tagja (6 eurdpai) nehezen
jellemezhet6 egyiittesen. d4) Az 5. csoport 8 tagja (Esztorszag, Horvatorszag,
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Flulop-szigetek, India, Indonézia, Szlovakia, Malajzia és Kina) ismét két BRICS
orszagot tartalmazo, zomében kelet-azsiai orszdgcsoport. d5) Végil a csonka
csoportba tartozik Gorogorszag, Ausztralia, Uj-Zéland, Thaifold és (Tajvan).

Csoportszinten haldlozasi rata és a BCG atlagos oltottsagi évei forditott
kapcsolatban vannak, azaz minél nagyobb a csoport mortalitdsi dtlaga annal
kevesebb a BCG-s évek szama.

do di d2 d3 d4 d5
halott/m f6 837 426 99 49 15 5
BCG év 0 25 53 56 59

5. tablazat A csoportok atlagos virusmortalitasa és a BCG-s évek szama. For-
ras: ENSZ, IFR, Vilagbank.

Virtusmortalitas csoportszintd fuggese
a BCG-s evek szamatol

900

s00

. y=-13,65x + 812,8
R*=0,994
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Virusmortalitas

BCG-s évek szama

5. dbra Csoportok haldlozasi rataja és BCG-s évek forditott kapcsolata. Forras:
ENSZ, IFR, Vilagbank.

Ertelmezziik az eredményeket. Mekkora a haldlozasi rataja annak az orszagnak,
ahol a kitettség éppen 0? Felllrél lefelé |épkedve: 226, 79, 24, 8, vagy 0,6 ha-
lott/m. f6. Ha tudjuk, hogy a csoportatlag hany BCG-s évet tud maga mogott
és mekkora a kitettsége, ebbdl kiszamithatd, hany halaleset volt varhaté 2020.
junius 22-ig. Nézzik Magyarorszag esetét! El6bb szamitsuk ki Magyarorszag
(méretes rombusz a 4. dbran) kitettségét. Az eddigiek szerint: 100x4,4-
(57+50x7)=33. Magyarorszag palyaja a d2, azaz 78,534xexp(0,0048x33)=92.
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Vagyis, ha Magyarorszag éppen rajta lett volna a trenden, akkor 92 halott/m.
fével kellene szamolnia, de Magyarorszagon csak 59 halott/m f6 volt, vagyis
Magyarorszag jobban teljesit.

Nézziik most meg Svédorszag esetét is, a svéd kitettség (az 5. tdblazat alap-
jan) 147 volt, d1 palya pedig 226,3422*exp(0,004*147)=408. A svéd halottak
szama ugyanakkor 500 volt, igy Svédorszag — ezen a napon — alulteljesitett.

Ez a modell még nem tudja individudlisan kezelni a BCG-s évek szamat,
csak a csoportra allapit meg atlagértékeket. Azt viszont tudja, hogy azonos
kitettség mellett tobb vagy kevesebb halal var egy orszagra, fliggvényében
a BCG-s éveknek is.

Ezzel nem dontottik el a nagy BCG-s vitat, csak arra mutattunk ra, hogy
tobb szempontbdl is indokolhatd csoportképzés mellett taldlhatd osszeflig-
gés a nagyobb BCG-s oltottsag jelenléte és a kisebb virusmortalitds kozott.
Hipotézisiink —amit a tények figyelembevételével allitunk fel, de bizonyitasa
el6tt még szamtalan akadaly (pl. végleges adatok hasznalata) tornyosul — a
kovetkez6ként 6sszegezhetd: a 2020-as vildgjarvany virusmortalitdsa or-
szagonként igen egyenl6tlen, ezt 4 tényezs latszik magyardzni: a) 80 éven
feltliek aranya, b) robot-, c) kérhazi agyak s(irlisége, d) BCG oltottsag idébeli
hossza, tarsadalmi kiterjedtsége. Gazdasagpolitikai szempontbdl elsérendi
annak a megvizsgalasa, hogy a prognodzisok szerint a vilagGDP 5%-os (OECD
10%-0s) visszaesésével jaro viruskezelés helytalld volt-e, nem nyilott volna-e
mad olyan kezelésre, amely mellett nem né a halottak szama, de kevésbé
sUjtja a gazdasagot.

4. Kovetkeztetések

Szerencsés lenne tudnunk, hogy mikorra varhaté a vilagjarvany vége és hany
aldozattal kell szdmolnunk. A cikk amellett érvel, hogy juniusban talan mar
tul voltunk a kétharmadon és kevesebb, mint haromnegyedmillié aldozattal
az Gsz kozepén véget ér(het) a jarvany. A napi halottak szama heti ciklust
mutatott, Ugy tlnik szerdanként jéval tobben haltak meg, mint a hét tébbi
napjan. Egyszerl modellel vizsgdlta a cikk a haldlozasi ratat, és amellett érvel,
hogy minél tobb az id6s ember egy orszagban annal tobben halnak meg,
de ezt harom tényez6 is ellentételezi: a magas technikai fejlettség, (amely
indikatora lehet a robots(rlség), a j0 egészséglgyi ellatas (amit a kérhazi
agyslrlség jelez) és BCG oltasok teljeskoriisége, folyamatos id6tartama.
Mindezek alapjan par tucat orszag virusmortalitasat elemezte a cikk, csopor-
tokra bontva ezen orszagokat és leirva viselkedésiiket. Ha a zérus kitettségét
(amikor az 6regek veszélyeztettségét a technikai szint és a kdrhazi agysdrlség
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éppen ellensulyozza) nézziik a BCG-oltottsag szerinti orszagcsoportoknak,
a virusmortalitas rendre 226 halott/millio f6, 78 halott/millid 6, 24 halott/
millio f6 és 8 halott/millid f6 volt, (ez durvan 3-as szorzot jelent). A karantént
is érinté gazdasdagpolitikai vita megvivasa még hatra van, meg kell taldini,
hogy melyik a Pareto-optimalis kezelési mdd, amely ‘'nem tobb halott mellett
kisebb gazdasagi visszaesést eredményezhet’, irdsunkban ehhez térekedtiink
néhany adalékot szolgaltatni.

1. sz. fliggelék 31 orszdg vizsgdlata GRETL-lel, (2020. junius 22-i Worldometer
adatai)

Model 9: Heteroskedasticity-corrected, using observations 1-31
Dependent variable: mortalitas

coefficient std. error t-ratio p-value

const 216,796 88,5258 2,449 10,0214 **
RD -0,437998 0,0723471 -6,054 2,14e-06 ***
beds -52,7660 20,7493 -2,543 10,0173 **
bcgevek -3,11438 1,06646 -2,920 0,0071 ***
oreg 108,843 36,7607 2,961 0,0065 ***

Statistics based on the weighted data:

Sum squared resid 224,6289 S.E. of regression 2,939315
R-squared 0,809115 Adjusted R-squared 0,779749

F(4, 26) 27,55199 P-value(F) 5,15e-09
Log-likelihood  -74,68426 Akaike criterion 159,3685
Schwarz criterion 166,5385 Hannan-Quinn 161,7057

Statistics based on the original data:

Mean dependent var 192,6774 S.D. dependent var 230,7737
Sum squared resid 670692,3 S.E. of regression 160,6109
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orszag
Belgium
UK

Spain

Italy
Sweden
France

USA
Netherlands
Brazil
Switzerland
Canada
Mexico
Germany
Denmark
Romania
Austria
Finland
Hungary
Turkey
Slovenia
Poland
Israel

South Africa
Czechia
Croatia
India
Indonesia
Japan
China
Slovakia
Singapore

mortalitas
837
628
606
573
500
454
370
355
238
226
223
169
107
104
79
77
59
59
59
52
36
33
33

oreg
5,5
4,7
5,9
6,8
5,1
6,1
3,8
4,4
1,5
5
4,2
1,5
5,7
4,2
4,1
5,1
5,1
4,4
1,4
4,9
4
3
1
4,1
4,8
0,9
0,7
7,8
1,6
3
2,4

RD
184
71
160
185
233
132
189
153
10
128
145
31
309
211
15
144
138
57
23
137
32
31
28
101

303
68
135
788

beds
6,2
2,8
3
3,4
2,6
6,5
2,9
4,7
2,2
4,7
2,7
1,5
8,3
2,5
6,3
7,6
4,4
7
2,7
4,6
6,5
3,1
2,8
6,5
5,6
0,7
1,2
13,4
4,2
58
2,1

bcgevek

0
49
16
0
35
57
0
0
44
2
27
69
14
40
92
38
65
67
68
58
65
27
47
57
72
72
21
69
70
59
7
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A KORONAVIRUS JARVANY VESZELYESSEGENEK
ESZLELESET BEFOLYASOLO TENYEZOK HATASA
A JOGKOVETO MAGATARTASRA

FERENCZ ZOLTAN JOZSEF
egyetemi adjunktus (KRE AJK TNTI)
tudomdnyos munkatdrs (TK Szocioldgiai Intézet)

1. A COVID-19 jarvany mint kormdnyzasi probléma

Ajarvany terjedésének megfékezése, kontrollalasa, a veszélyeztetett csoportok
fokozott védelme a vildg minden részén kiemelt jelent&ségli. Az egészségligyi
hatdsagok a jarvany megfékezésére szinte minden orszagban szigoru rendel-
kezéseket allitottak fel (pl. iskolak és dvodak bezarasa, kijarasi korlatozasok)
és megel6z6 évintézkedéseket rendeltek el. A megel6z6 ovintézkedések és
korlatozasok eredményessége elsGdlegesen a lakossag egyittmiikodésén
mulik.! Hogyan lehet olyan szabalyokat Iétrehozni, amiket veszélyhelyzetben
a tarsadalom elfogad? Ha a szabdlyozas szembemegy a hagyomanyokkal,
akkor az emberek megprobaljak kikertlni. Az allam hogyan kezelheti ezt a
helyzetet gy, hogy a szabdlyokat betartsak? Milyen koriilmények kellenek
ehhez? Ezeket a kérdéseket prébalom koriljarni a szocioldgia eredményei
segitségével; a tarsadalmi viselkedés alakuldsat befolyasold veszélyeztetett-
ségtdl, kockazatészlelést6l kezdve a jogkdveté magatartas kialakuldsaban
szerepet jatszo tarsadalmi normakig. Az elemzésben fontos szerepet jatszik
a jogalkotasi tevékenység; ezen beliil a kormany rendeleti Uton térténd kor-
manyzasanak megitélése a jarvanyidGszak idején.

2020. marcius 11-én a Kormany Magyarorszag egész teriletére az Alaptorvény
53. cikke szerinti veszélyhelyzetet hirdetett ki a COVID-19 jelzésU koronavirus
altal okozott jarvany mint ,az élet- és vagyonbiztonsagot veszélyeztet tomeges
megbetegedést okozé humanjarvany” , kovetkezményeinek elharitasa, a magyar
allampolgarok egészségének és életének megdvasa érdekében”.? A kiilonleges

1 KOvI Zsuzsanna — MIRNICS Zsuzsanna — ROzSA Sandor: A koronavirus-jdrvdny okozta
lelki tényezbk utdnkdvetéses vizsgdlata. Kutatasi jelentés. Budapest, Karoli Gaspar Re-
formatus Egyetem Pszicholdgiai Intézete, 2020. (http://www.koronaviruskutatas.hu/
eredmenyek/eredmeny-lelkitenyezok/ (2020. 06. 18.)

2 40/2020. (Ill. 11.) Korm. rendelet a veszélyhelyzet kihirdetésérdl.
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jogrend e specidlis alakzatanak bevezetése a Kormany szamara rendkiviili felha-
talmazast jelentett arra, hogy a jarvany altal okozott veszélyhelyzetet rendeleti
kormanyzassal hdritsa el. Ennek keretei kozott a Kormany olyan rendeletek egész
sorat adta ki, amelyekkel felfliggesztette egyes torvények részleges alkalmaza-
sat, vagy eltért bizonyos torvényi rendelkezésektél, valamint egyéb rendkiviili
intézkedéseket Iéptetett életbe. A koronavirus altal okozott vilagjarvany kovet-
kezményeinek sulyossagat, illetve ennek nyoman a veszélyhelyzet kihirdetését
altaldban indokoltnak tartottak, akar csak a kilonleges jogrend idején hozott
kormdanyrendeletek egyes intézkedéseit, és noha ez utdbbiakat id6nként vitattak,
abban széles korl egyetértés mutatkozott a kdozvéleményben, hogy a jarvany
lektizdéséhez szlikség volt a kulonleges intézkedések meghozatalara.?

Az események ilyen tomor summazata alapjan azt is gondolhatnank, hogy
egy jol bejaratott mechanizmus mikodtetésérdl van szé. Azonban, ha részle-
tesen megnézziik a folyamatokat, azt lathatjuk, hogy a kép korant sem ennyire
egyértelmden kedvezd, hiszen a jogi szabalyozas lehetGségeinek kiszélesitése
kilénosen a politikai erétérben szamos vitat valtott ki, amit azonban a tarsada-
lom cselekvése nem kovetett. A jogkovet6 magatartas kialakitasaban Ggy tiinik,
nagyobb hatasa volt az ismeretlen veszélyeztetésnek, mint a bizalmatlansag-
nak, a politikai ellenérdekeltségnek. Hogyan alakultak tehat ezek a tarsadalmi
magatartast, cselekvéseket befolydsold folyamatok a jarvany 3 hénapja alatt?

2. A kockazatok és észlelési mdédjaik

Tekintettel az emberi viselkedési tényez6k fontossagara a pandémidk kezelésé-
ben, alapvet6 jelentGségl a helyzetre adott pszicholdgiai valaszok megismerése,
valamint annak meghatdrozasa, hogy az észlelt kockazat hogyan kapcsolddik
a tarsadalom védekez6 magatartdsanak kialakuldsahoz.* Kevés bizonyiték all
rendelkezésre a kordbbi pandémiakra adott reakcidk korai szakaszabdl, amikor
megel6z6 intézkedésekre volt sziikség. Az a néhany tanulmany, amely a vilagjar-
vany korai szakaszaban a tarsadalmat vizsgélta, arra utal, hogy a fert6zés észlelt
személyes kockdzata és az egészségligyi hatdsok a védekez6 magatartasban
vald részvételt erdsitik.> Kutatdsok azt sugalltak, hogy a betegség masokra

3 SZENTE Zoltan: A 2020. marcius 11-én kihirdetett veszélyhelyzet alkotmanyossagi prob-
Iémai. MTA Law Working Papers, 2020/9.

4 BISH, Alison — MICHIE, Susan: Demographic and attitudinal determinants of protective
behaviours during a pandemic: A review. British Journal of Health Psychology, 2010, 15
(4), 797-824.

5 LiAo, Qiuyan— Wu, Peng— LAM, Wendy Wing Tak— COWLING Benjamin J. — FIELDING, Ri-

30



A KORONAVIRUS JARVANY VESZELYESSEGENEK ESZLELESET ...

gyakorolt, észlelt hatasai fokozhatjak pl. a tarsadalmi tavolsagtartas iranti el-
kotelezettséget.® Nyilvanvald, hogy az észlelt kockazat befolydsolja az egyének
viselkedését a vilagjarvany idején, de az egyének gyakran rosszul érzékelik a
kockazatot. Pedig a kordbbi jarvanykutatasok (pl. HIN1, SARS) eredményei
alatamasztottak, hogy a fert6zést megel6z6 tevékenységek (pl. tavolsagtartas,
otthonmaradas, gyakori kézmosas, szdjmaszk hasznalata) betartasa nagyban
flgg a vészhelyzeti kommunikaciétol és az észlelt fenyegetettség mértékétdl.
Az egyének novekvé tudatossagot mutattak a virus altal jelentett kockaza-
tokkal kapcsolatban, és nagyrészt arrél szamoltak be, hogy egyre gyakrabban
viselkednek el6vigyazatosan. Ugyanakkor az is jol ismert, hogy az egyének
altaldban alabecsilik annak valdszinlségét, hogy az ‘atlagos emberhez’ képest
sajat magukon karos jelenségeket, tiineteket tapasztaljanak, ez az optimiz-
mus elfogultsaganak nevezett hatds.” Nyilvanvalo, hogy az észlelt kockazat
valdszin(leg befolyasolta az egyének viselkedését a vildgjarvany idején, de
az egyének gyakran rosszul érzékelték a kockazatot. Az er6sebben észlelt
személyes kockdazat viszont elGrevetitette a védekez6 magatartasban vald
részvételt, példaul a kézmosast és a tarsadalmi tavolsagtartast, amint azt a
korabbi pandémiak tanulmanyai is mutatjak.® Akik a védekezé viselkedésben
csak kevéssé vagy egyaltaldn nem vettek részt, azok a fert6zés altaldanos va-
|6szinlségét alacsonynak itélték meg, és arrdl szamoltak be, hogy altaldban
el vannak vagva az informaciéforrasoktdl és személyesen nem érintettek.’
Az Egyesiilt Allamokban a jarvany elsé heteiben végzett kutatas szerint az
optimizmus torzitdsanak jelensége kimutathaté volt.’° Az eredmények meg-
mutattak, hogy az emberek viselkedése olyan valtozasokon ment keresztdl
a COVID-19 vilagjarvany elsé hetében, amely soran az egyének a személyes

chard: Trajectories of public psycho-behavioural responses relating to influenza A(H7N9)
over the winter of 2014-15 in Hong Kong. Psychology & Health, 2019, 34 (2), 162-180.

6 KAPPES, Andreas — NUSSBERGER, Anne-Marie — FABER, Nadira S. — KAHANE, Guy — SA-

VULESCU, Julian — CROCKETT, Molly J.: Uncertainty about the impact of social decisions

increases prosocial behaviour. Nature Human Behaviour, 2018, 2 (8), 573-580.

SHAROT, Tali: The optimism bias. Current Biology, 2011, 21 (23), 941-945.

BISH — MICHIE i. m. 820.

9 WISE, Toby —ZBOZINEK, Tomislav — MICHELINI, Giorgia — HAGAN, Cindy C.: Changes in risk
perception and protective behavior during the first week of the COVID-19 pandemic in
the United States. 2020. https://www.researchgate.net/publication/340040972_Chan-
ges_in_risk_perception_and_protective_behavior_during_the_first_week_of the_
COVID-19_pandemic_in_the_United_States (2020. 04. 22.)

10 BRANSTROM, Richard — BRANDBERG, Yvonne: Health Risk Perception, Optimistic Bias,
and Personal Satisfaction; American Journal of Health Behavior, 2010, 34 (2) 197-205.
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kockazat ndvekedését érzékelték, és egyre inkabb kockdzatmegel6z6 magatar-
tast folytattak. A kockazat felismerés gyors névekedését tapasztaltak egy rovid
idGszak alatt, ami azt jelzi, hogy a kormany és a média Utjan terjedd jarvanyiigyi
Uzenetek hatékonyan segitették el6 a kockazat tudatositasat. Ez a hatds volt
a leger6sebb az egyének sajat kockazat felfogasi stratégidinak kialakitasakor,
csokkentve az optimizmus torzitdsat.'

Szamos tdrsadalomkutatd egyetért abban, hogy a fejlett ipari tarsadal-
makban a kockdazatok definicidja valik a tarsadalmi konfliktusok kézponti
legfébb oka abban keresendd, hogy a modern technoldgiak (pl. atomenergia,
géntechnoldgia), tovabba a kiilonbdz6 kdrnyezeti kdrok esetében legtdbbszor
hidnyoznak a modszertanilag megalapozott, tarsadalmilag széles kérben elfo-
gadott bizonyitékok, szdmitasok, és nem allnak rendelkezéstinkre a kockazatok
definicidi (sem térbeli, sem id6beli kiterjedésliket, sem az érintettek csoport-
jat illet6en), ezért a kockazatinterpretacié tarsadalmi-kulturdlis kritériumai
kialonosen konfliktus-érzékenyek.

A kockazatok a szocioldgiai terminolégidban olyan tarsadalmi konstrukciot
jelentenek, amelyek az egyén jovére vonatkozé dontését tikrozik; szemben
azokkal a megkozelitésekkel, amikor a jovével kapcsolatban nem a déntésen
van a hangsuly, hanem az egyén dontésétél fliiggetlen negativ eseményen.?
Ehhez kapcsoldddan a kockazatészlelésnek kiemelt szerepe van abban, hogy
hajlanddak vagyunk-e valtoztatni azokon a szokasainkon és viselkedéslnkon,
amelyek az eddigi egészségmagatartdsunkat jellemezték.**

Egy krizis ismert és ismeretlen kockazatokat hordoz magdban. A kocka-
zatok kezelésének nehézségei kozott szerepel a lehetséges kockazatok és a
lehetséges kovetkezmények sulyossaganak megallapitasa. A kockdazat Iényege
nem az, hogy megtorténik, hanem az, hogy megtorténhet. A kockazatészlelés
realista megkozelitése tényként kezeli, hogy a komplex, halézatos, technikailag
felszerelt tdrsadalom a fejl6dés kbzben maga is Uj kockazatokat hoz létre a
technoldgidk altal, a taplalkozasban, a szabadid&s tevékenységben, amelyek a
természeti kdrnyezetbdl szarmazo 'régi’ kockazatokhoz (természeti katasztrofak,
betegségek) tarsulnak. A most kialakult helyzet egyik sajatossaga, hogy egy

11 WISE — ZBOZINEK — MICHELINI — HAGAN, i. m. 2.

12 LAu, Cristoph: Risikodiskurse. Gesellschaftliche Auseinandersetzungen um die Defini-
tion von Risiken. Soziale Welt, 1989, 40 Jg, 374-396.

13 LUHMANN, Niklas: Risiko und Gefahr. In: LUHMANN, Niklas (red.): Soziologische Aufkla-
rung 5. Opladen, Westdeutscher Verlag, 1990, 131-170.

14 KOvI— MIRNICS — ROzSAi. m. 1.

32



A KORONAVIRUS JARVANY VESZELYESSEGENEK ESZLELESET ...

régi tipusu kockdzat feler6sdédésében, elterjedésében épp az Uj kockazatok
(pl. utazasok vilagszerte) jatszottak szerepet, tehat ebbél a szempontbdl is
Uj helyzettel talaltuk szemben magunkat.

Az influenza egyid6s az emberiséggel. A spanyolnatha 1918 marcius elején
jelent meg el@szor, tiinetei hasonldak voltak, mint a szezondlis influenzaé. A
gyorsan terjed6 virus tébb hulldmban csapott le, 1920 decemberéig és becslések
szerint mintegy 50 millié halalos aldozatot kdvetelt. Ez a rejtélyes pandémia
referenciaként szolgal a modern jarvanyok feltardsahoz.'> A betegség fertG6zési
aranya magas volt, de a legtdbb lokdlis haldlozasi arany nem volt észrevehetéen
a normal felett.’® Ha egy ilyen sulyos vilagjarvany ma megtorténne, akkor az
valdszin(leg tovabbra is tulterhelné az egészségligyi infrastruktirat az egész
vildgon. A spanyolnatha kapcsdn az elsé hivatalos megel6z6 intézkedéseket
1918 augusztusaban hajtottdk végre, amelyek ismerésen hangzanak, mint
pl. a gyanus esetek kotelez6 bejelentése, a kozosségek (iskolak és laktanyak
felligyelete), maszk viselése, figyelmeztetések — reklamtablak.

A 1918-as spanyolnathardl sokdig ugy vélték, hogy bakterialis eredet(
és valahol Eurépaban mutalddott a virus. Fontos viszont leszdogezni, hogy a
torténeti és az epidemioldgiai adatok nem elégségesek a virus foldrajzi ere-
detének azonositdsdhoz. A legtdbb influenzajarvany Azsiaban alakult ki, és
onnan terjedt el a vilag tobbi részére. A 16. szazad éta megvizsgalt adatok
azt sugalljak, hogy Uj influenzajarvanyok jelentkezhetnek az év barmely sza-
kaban.' Kulondsen egy virusnak szenteltek nemzetkozi figyelmet: a Kindbol
szarmaz6 influenza a (H7N9) virusanak, amelynél az esetek haldlozasi aranya
2013 6ta mintegy 39%.

A biztonsag problémaja soha nem volt olyan aktudlis, mint mai vildgunkban.
A tudomanyos-technikai alapu tarsadalomban az élet sokkal kockdzatosabb,
mint a hagyomanyos tarsadalomban volt. Ennek okai kozott kell emliteniink,*®
hogy a mindennapi élet feltételeinek viszonylagossaga novekszik, és ezért
csokken a készség arra, hogy panaszmentesen fogadjuk el a kockdzatokat.

15 NEMETH Hajnalka: Spanyolnatha. A vilagméretd rejtélyes jarvanyrol egy kicsit masképp.
Better Responsibility Initiative, 2019-2020. 1-14. https://www.researchgate.net/profi-
le/Hajnalka_Mazarova/publication/340264049_Spanyolnatha_A_vilagmeretu_rejte-
lyes_jarvanyrol_egy_kicsit_maskepp/links/5e809727458515efaOb5a536/Spanyolnat-
ha-A-vilagmeretu-rejtelyes-jarvanyrol-egy-kicsit-maskepp.pdf (2020. 07. 20.)

16 TAUBENBERGER, Jeffery K.— MORENS, David M.: 1918 Influenza: the mother of all pand-
emics. Revista Biomedica, 2006, 17 (1), 69-79.

17 TAUBENBERGER — MORENS i. m. 72.

18 SziIARTO Zsolt: Kockazat, kultura, konfliktus. Replika, 1998/31-32, 19-43.
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Abban az informacios térben, amely elérhet6 szamunkra, egyéni és kollektiv
lehetdségeink novelik cselekvéseinket, de ezzel intenzivebbekké valnak a
bizonytalansaggal kapcsolatos tapasztalataink is. Ha a tarsadalmi kontroll
elhanyagolt és nem miikodik kielégitéen, akkor a bizonytalansaggal 6ssze-
fligg6 tapasztalatok is intenzivebbé valnak. Az elért technikai és szocialis
biztonsagszinttel egylitt novekszenek a biztonsagigények.

A kockazatfogalom szocioldgiai haszndalatat neheziti az is, hogy egyes meg-
kozelitések csak az egészséggel; mdsok a tudomany, a technika altal okozott
veszélyekkel; illetve a globdlis problémakkal 6sszefliggésben hasznaljak. Ezért
fordulhat el6, hogy néha a kockazat a globalis 6koldgiai veszélyek szinonimaja
lesz, maskor pedig barmilyen veszéllyel kapcsolatban emlitik. Ennek ellenére
a kiloénb6z6 tudomanyterileteken is, de a kdznyelvben is egyértelmden olyan
értelmezése terjedt el a kockdzatnak, ami kizarélag a negativ események be-
kovetkezésére utal. Gyakran nem is kotédik valdszinliségi értékekhez, hanem
csak egy esetleges jov6beli eseményként jelenik meg. Kockazatot mindenki
vallal, a kockazatok teszik érdekessé az életet — ‘aki mer, az nyer’, tartja a
kdzmondas —, azaz egy ismerds jelenségrdl van szé, amelyrél mindenkinek
van valamilyen véleménye.'® A kockazatfogalom alkalmazasa igy a szélesebb
nyilvdnossag szdmara is kovethet6vé, megragadhatoéva tesz egy vitat, és lehe-
téséget teremt a konfliktus ritualizacidjara. Ezért is tamad példaul a kornyezeti
konfliktusok, de most a jarvany kezelése kapcsdn az a benyomasunk, hogy
mindig ugyanazokkal az érvekkel és ellenérvekkel taldlkozunk, ugyanazok az
erdsen ritualizalt folyamatok figyelhet6k meg (#maradjotthon).

Az egészségi és kornyezeti kockazatok értékelése a mdszaki jellegl ér-
tékelések kozé tartozik, amelyekben vildgos oksdagi viszonynak kell lenni a
megfigyelt és a modellezett dolog kozott. Az epidemioldgiai tanulmanyok
a kockazati tényez6knek kitett és nem kitett lakossag 6sszehasonlitasaval
megprébaljak meghatdrozni és szdmszerd(siteni a potencialis kockazati ténye-
z6ket. Ezek a kockazatértékelések elGjelz6ként szolgdlhatnak a tarsadalom
informalasaban, ha példaul jelen helyzetben egy Uj virus kart okozhatnak az
emberekben vagy a kérnyezetben.

A miszaki kozelitéssel szemben megfogalmazott kritikak [ényege, hogy nem
létezik objektiv kockazatértékelés, a technikai kozelitéseknél is érvényesil a
szakért6k szubjektivitdsa. A kockdzat mdszaki kozelitésével kapcsolatos egyik
birdlat, hogy a nemkivanatos hatas fogalma nem objektiv, hanem értékrend-flig-

19 JAPP, Klaus Peter: Soziologische risikotheorie: funktionale Differenzierung, Politisierung
und reflexion. Weinheim — Miinchen, Juventa Verlag, 1996.
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g6. Szubjektiv dontés eredménye az is, hogy milyen médon hatarozzdk meg és
mérik a valdszinlségeket és a hatdsokat. A fenti kérdésekben hozott dontések a
problémaval foglalkozd szakemberek szubjektiv itéletére vannak bizva. Ez azonban
az elméleti vadrakozasok ellenére nem renditi meg a szakért6kbe vetett bizalmat.
Ezt jelzik a kordbbi valsaghelyzetek, katasztrofak kapcsan végzett vizsgalatok és
a friss eredmények is, melyek szerint a tuddsokba vetett bizalom a legmaga-
sabb a vizsgalt csoportok korében. A jarvany idején végzett kutatasok alapjan
a magyar lakossag csaknem kétharmada bizik a tudésokban és a WHO-ban is.?°

2.1. A COVID-19 jarvany sajatossagai a kockazatészlelés szempontjabdl

A kockdazatfogalom kozéppontba dllitasanak ugyanakkor vannak mas, elsé latasra
taldn nem nyilvanvald, am mégis messze hato kdvetkezményei. Ulrich Beck* a
technikai jellegli kockazatdefinicié értékvonatkozasanak nevezi azt a tényt, hogy
egy adott tarsadalomban valéjaban kulturalis értékek, tarsadalmi észlelésmintak
dontenek arrdl, hogy melyik tevékenység szamit kockazatosnak, és melyik nem;
hogy milyen kockazati értéket tulajdonitunk egy adott technolégianak; és arrdl
is, hogyan észleljiik a kiilonboz6 veszélyeket. igy a széles kdrben hasznélt hatar-
érték-meghatarozasok, fellépési valdszinliségek csupdn a kockazatok, veszélyek
kulturalis elfogaddsanak hatterében értelmezhet6k és tekinthetdk hihetének.

A tarsadalomkutaték szdmara relevans kérdések kozott szerepel, hogy
példaul a laikusok miért nem kovetik a szakért6k tandcsait, sok esetben az
allami szabalyozasokat a kockdazatokkal kapcsolatban, vagy hogyan tudjuk
megmagyarazni a kockazatok szokatlan kivalasztasat és fontossagi sorrend-
jének meghatdrozasat kiilonb6z8 tarsadalmi csoportokban.

Az egyéni kockazatészlelés két fontos komponense a Covid-19 jarvany
esetében a betegség sulyossaganak a megitélése és az észlelt sebezhetbség.
Az észlelt sebezhetGség arra utal, hogy a személy mekkora esélyt ad annak,
hogy megfert6z6djon és megbetegedjen. A betegség sulyossaganak megité-
|ésébdl és az észlelt sebezhetGséghdl szarmaztathatd az észlelt fenyegetett-
ség. Minél inkabb fenyegetettebbnek érzi magat egy személy, annal inkabb
motivalt arra, hogy a megel6z6 évintézkedéseknek eleget tegyen vagy a
fert6zést megel6z6 tevékenységeket alkalmazza. Az egészségvéds maga-

20 Komolyan veszik a koronavirus kockdzatait, és dvatosak a magyarok. lpsos kutata-
si beszdmold, 2020. 04. 3. (https://www.ipsos.com/hu-hu/komolyan-veszik-korona-
virus-kockazatait-es-ovatosak-magyarok)

21 BECK, Ulrich: A kockdzattdrsadalom. Ut egy mdsik modernitdsba. Budapest, Szazadvég
Kiado, 2003.
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tartast azonban mads tényez6k is befolyasolhatjdk. Az egészségmagatartas
védelem-motivacio elmélete?? szerint az dvintézkedések vélt hatékonysaga
és a személyes hatékonysag az a tovabbi két olyan tényez6, ami a fertézést
megel6z6 tevékenységek alkalmazasanak motivaciojat befolyasolja.?

Az eredményeink szerint a fert6zést megel6z6 dvintézkedéseket leginkabb
a koronavirus-fert6zés vélt sulyossaga, a személyes hatékonysagérzés és az
ovintézkedések hatékonysaga hatdrozta meg.>* A megkérdezettek 70%-a
teljesen egyetértett az dvintézkedésekkel (pl. iskolak bezarasa, boltok és
szérakozéhelyek nyitva tartasanak korldtozasa, kijarasi korlatozas, utazasi
korlatozas, otthoni munkavégzés elGirasa).

Az aldbbi dabran lathatjuk, hogy marcius végén, a korlatozé intézkedések
bevezetése utan hogyan reagdlt a magyar lakossag a virus terjedésének
megakadalyozdsdra hozott kiilonbo6z6 intézkedésekre, ajanlasokra.

Gyakrabban mosok kezet 88%

Keriilsm a masokkal vald kézfogdst 79%
Keriilom a személyes kontaktust 73%
masokkal (akikkel nem éliink egyutt)

Nem hasznélom a o
tomegkozlekedest 64%

Lemondom a rendezvényeken, 63%
osszejoveteleken valo részvételt

Lemondok vagy elhalasztok minden 61%
orszagon belili utazast

Tabb fertGtlenitészert hasznalok a
haztartasomban

®
m

59%

Nem jarok misére, istentiszteletre

Lemondok vagy elhalasztok
repildutakat
Kézfertétlenitdt hasznalok
egeész nap

50%

9

Arcmaszkot viselek 47%

27% m

Nem a szokasos munkahelyemen
végzem a munkam

.
S

1. dbra: Az aldbbi tevékenységek kodziil melyik igaz Onre? (emlitések arénya,
N=1000) Forras: Ipsos, 2020. marcius.

22 MADDUX, James E. —ROGERS, Roland W.: Protection motivation and self-efficacy: A revi-
sed theory of fear appeals and attitude change. Journal of Experimental Social Psycho-
logy, 1983, 19 (5), 469-479.

23 KOVl — MIRNICS — ROzsA i. m. 2.

24 Uo. 3.
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A kialakitott magatartasformak kozott a legkevésbé elterjedtek kdzott talaljuk
a maszk viselését, amellyel kapcsolatban hosszu id6n at tarté vita alakult ki
arrél, hogy véd-e, és ha igen, akkor kit. Mivel ebben a kérdésben a szakérték
sem értettek egyet, lathatéan ez megosztja mind a mai napig az embereket.
Ugyanakkor, a rendszeres(ebb) kézmosas, a fertStlenit6szerek haszndlatanak
novekedése joval nagyobb szazalékban jellemzi a lakossagot. Ehhez hozzdja-
rulhatott az is, hogy mig az utdbbi esetben egy egyébként is szokdsos rutin-
cselekvés fokozdasat kellett elérni, addig a maszkhasznalat esetében egy Uj, a
hétkoznapi élet komfortérzetét csokkentd cselekvésre kellett volna ravenni
az embereket.

A kozeli és a tavolabbi jové legtobb bizonytalansdgot magaban hordozé
kérdése a hatasokkal kapcsolatos. Ebbe viszont mar nem csak az egészség-
Ugyi hatasok (Ujrafert6z6dés, véddoltas hatékonysaga stb.) tartozik bele,
hanem azok a gazdasdgi és tarsadalmi kovetkezmények is, amelyekkel még
csak most szembesiilnek a tarsadalmak. A kézgazdaszok mar most jelent6s
vitakat folytatnak arrél, hogy a vdlsag kezelésének mddjai — Magyarorszagon
a jarvany intenzitdsanak csokkentése és ezzel a lefutasi id6 elnyujtasa — milyen
mértékben érintik majd a gazdasagot és ez milyen hatdssal lesz a kiillonb6z6
tarsadalmi csoportokra. A kozvélemény-kutatasok minden meghozott intézke-
désre vonatkozdan a kormany dontéseinek nagyaranyu tdmogatottsagat jelzik.
Ugyanakkor, a kdzosségi médidban erdteljesen jelen vannak a kormanyzati
dontéseket megkérddjelezé vélemények, ami bizonytalansagot okoz azok
lakossagi megitélésében.

A kutaték néhany évvel ezel6tt, mar a zika virus esetében is kétféle észlelt
kockazatot azonositottak: az egyiket kozvetleniil a virus okozta, a masikat a
hatdsagok valsagkezelése.” Az elsd tipusba a virus altal kozvetlenil okozott
kockazatok tartoznak, ideértve a fert6zottséget. A kialakuld jarvanyok egyik
legfontosabb jellemzéje, hogy sok a feltaratlan tényez6, igy az emberek bi-
zonytalansdagot érzékelnek mind az ismert, mind az ismeretlen kockazatokkal
kapcsolatban. A kialakulé jarvanyos betegségek —az Gjonnan megjelené vagy
egy ideje ismert fert6z6 betegségek, amelyek gyakorisaga vagy foldrajzi kiter-
jedése gyorsan névekszik — olyan tipusu valsagok, amelyek sulyos kévetkez-
ményeket okozhatnak nagy populdcidkban. Ha hianyoznak a kritikai ismeretek,

25 Gul, Xinning — Kou, Yubo — PINE, Kathleen — LADAW, Elisa — Kim, Harold — SuzukI-GILL, Eli
— CHEN, Yunan: Multidimensional risk communication: public discourse on risks during
an emerging epidemic. Proceedings of the 2018 CHI Conference on Human Factors in
Computing Systems, 2018, 1-14. https://pennstate.pure.elsevier.com/en/publications/
multidimensional-risk-communication-public-discourse-on-risks-dur (2020. 06. 24.)
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vagy azokat még 'nem szabad’ a nyilvdnossag szamara hozzaférhet6vé tenni,
akkor novekszik a bizonytalansag. Ez azt eredményezi, hogy a szaktuddssal
nem rendelkez8 polgarok olyan hozzaférhet6 informacidkat hasznalnak fel,
amelyek nem feltétlenl relevansak a valsaghelyzetek értelmezésében, és
olyan lehetséges kockazatokkal szamolnak, amelyek nem feltétlenil valdsak.

A masodik tipusba pedig paradox moédon azok a kockazatok tartoznak, ame-
lyeket a kockazatkezelési intézkedések vezethetnek be, ideértve a virus elleni
kiizdelem hivatalos politikait és intézkedéseit. Ugy tlnik, az eddigi események
alapjan, hogy a jelenlegi koronavirus jarvany esetén is beazonosithato ez a
két tipus. Fokozottan ebbe a korbe tartoznak a jogi kérdések, hiszen azok a
veszélyhelyzetben nagyon erds hatassal voltak a lakossag mindennapi életére
és vellik a tudomanyos bizonytalansag — vagyis a jogszabalyok megfogalmaza-
sainak bonyolultsaga, pontos értelmezése — jelen volt a tarsadalom életében.

A jogalkotd szdmara jogszociolégiai szempontbdl nézve mindig a legizgal-
masabb kérdés, hogyan lehet Ugy szabalyokat |étrehozni, amiket a tarsadalom
elfogad. Ha a jogszabaly szembemegy az érintett koz6sség hagyomadnyaival,
akkor az emberek megprobaljak a szabaly kovetését kikerdilni.?®

3. A kockazatkommunikacioé szerepe

A jarvanyhelyzet is megmutatta, hogy ebben a folyamatban egy fontos feltétel
a kommunikacié. A ’jog nem tuddsa nem mentesit’ berégzédés bar igaz, de
egy olyan merev alapelv, amelyik a tarsadalommal krizis helyzetben folyta-
tandé kommunikacioban nem mdkodik. A megfelel6 kommunikacié azért
fontos, mert bar lehet egy jogszabaly dogmatikailag pontos és szabatos, azt
valsaghelyzetben le kell egyszerUsiteni, egy masik nyelvi sikra kell helyezni,
hogy az érintett tdrsadalmi csoportok vagy a tdrsadalom egésze azonnal
megértse, lehetdség szerint azonosuljon vele és alkalmazza. A jogalkotas
menete szempontjabdl egy masik fontos feltétel, hogy meg kell érteni azt
a kozosséget, akinek a szabdly szél. A megértésben fontos szerepe van a
tarsadalom értékvildga megértésének. Akkor lehet egy szabaly hatékony, ha
a jogalkoto érti a szabdlyozandd kozeget. A jogszabaly kovetésben nem az
allami kikényszerithet8ség a legfontosabb elem, hanem a kdzdsségi normak,
meggy6z6dések legaldbb olyan fontos szerepet jatszanak. Ha nagyon szem-

26 MiskoLczl BODNAR Péter: Az erkolcs és a jog szoros kapcsolata. Polgdri Szemle, 2015,
11 (4-6), 38-51; FEKETE Baldzs: Miért tartjuk be a szabalyokat? Podcast, TK JTI, 2020.
https://tk.mta.hu/hirek/2020/05/podcast-sorozatot-inditottunk (2020. 06. 24.)
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bemegy egy szabadly ezzel, akkor a polgarok olyan magatartast alakitanak ki,
amely lerontja a szabaly alkalmazasanak hatékonysagat.

A mostani jarvany idején is kozponti kérdés volt, hogy az intézmények és
a maganszemélyek hogyan keresik, szelektdljak az informdacidkat, és hogyan
kommunikalnak. A jarvanyligyi stirg6sségi reagalas jelenlegi fellilrél hierarchiku-
san szervezett modellje arra 6sszpontosit, hogy meggy6zze a polgarokat arrdl,
hogy tartsak be a korlatozo intézkedéseket, és elvarja télik, hogy fogadjak
el és értsék meg a hatésagoktol érkezd informdcidkat, valamint feleljenek
meg az irdnymutatdsoknak. Az alapfeltételezés az, hogy a kozegészséglgyi
vészhelyzetekre vald reagalast szisztematikus adatokkal és elegend6 bizonyi-
tékkal kell alatamasztani. Ezzel szemben az dllampolgarok kockazati felfogdsa
altalaban elfogult, valamint nem rendelkeznek alapvetd informacidkkal, ezért
tajékoztatni, oktatni és meggy6zni kell 6ket. Ha az atlag polgarnak nincs ele-
gendd felhatalmazasa ahhoz, hogy hozzaférjen szamadra értheté formaban
a hiteles informdcidkhoz (laborvizsgdlatok adatai, tudomanyos ismeretek),
akkor a kozosségi médiafelliletek valnak a kiilonbo6z6 elképzelések és speku-
laciok melegdgyava. Kockazatspekulaciénak nevezhetjiik, amikor feltételezik,
kitalaljak és elképzelik a kiilonb6z6 kockazati lehet&ségeket. Ugyanakkor, a
kozosségi média felhasznalok spekulativ tevékenysége nem irracionadlis vagy
alaptalan. Ennek kovetkezménye, hogy a jelenlegi helyzetben a kdzosségi
média hitelessége nagyon alacsony szintl a kozvéleményben (lpsos, 2020.
aprilis).?”” A lakossag kevesebb, mint egyotode bizik meg a Facebook, Instagram
és Youtube csatorndkban, mint informaciéforrasban.

A magas tudomanyos bizonytalansag miatt a kozosségi média jarvannyal
kapcsolatos kockazatokra vonatkozo bejegyzései inkabb spekulativ jelleglek
voltak a jelenlegi és jovébeli kockazatok megfogalmazasakor, szemben a mas
tipusu valsagok kockazataira vonatkozé bejegyzésekkel. A természeti kataszt-
réfak altal okozott kockdzatok, példaul az arvizek altal okozottak, nagyok, am
ezek egyértelmibbek és kézzelfoghatdbbak, igy konnyebben észlelhetbk is. A
kialakulé jarvanyban rejl6 bizonytalansag megneheziti, hogy a kdzosségi média
hasznaldi pontosan értékeljék a virussal kapcsolatban terjedé informacidkat.

A lakossag az informacids és kommunikaciés technolégiakat szamara
hasznos, vagy hasznosnak vélt informdcidk keresésével, kommunikalasaval
és tarolasaval a valsagok kezelésére is felhasznalhatja. Az informacids rutinok
—vagyis a kommunikdcié soran hasznalt dllanddsulé eszk6zok, kozlésformak,
szerepl6k és tartalmi elemek — a vélsaggal kapcsolatos informdacidk terjeszté-

27 IpsSOS i. m.
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sén keresztil segithetnek megakadalyozni a kozvetlen kockazatok kialakuldsat
(példaul figyelmeztetések azonnali kockazatokra, amelyek gyors intézkedéseket
igényelnek). Az informdcids rutinok megkodnnyithetik a katasztréfa elharitasat
azaltal, hogy javitjak a kialakult helyzetben a tudatossagot, és lehet6vé teszik
a digitalis 6nkéntességet, ha a negativ kovetkezmények mar bekoévetkeztek
vagy éppen zajlanak. Ennek példait Iatjuk a jelenlegi krizis kommunikaciéjaban
is. Az operativ torzs minden nap ugyanabban az id6ben tajékoztatja a médiat
a legujabb fejleményekrél. Minden reggel kozzéteszik a jarvany terjedésére
vonatkozo tényadatokat. A tajékoztatasi kampany arca — Gyérfi Pal —, vagy
a napi tdjékoztatok allandé szereplGi — élikdon Miiller Cecilia orszagos tiszti
féorvossal —is azt a célt szolgdljak, hogy a kommunikacié allanddsaga a sta-
bilitas érzetét fokozza.

A jarvany idején végzett kutatds eredményei szerit a leginkabb megbizhaté
informdcidkat a tuddsoktdl és a WHO-tdl kaphatjuk (63-65%). Ezt koveti a
kormanyzati 'virusportal’ (koronavirus.gov.hu) és az operativ torzs tajékoztatoi
(42-46%). A maskérdésekben vezet6 szerepet betdlté social media itt csak
lényegesen alacsonyabb jelent&séggel bir (9-19%).%8

4. A bizonytalansagot csékkent6 szabalyozas

A bizonytalansag egyik legmeghatarozébb eleme magdanak a jarvany fogal-
manak jelentése és hasznalata volt.

Vitatott volt szakmai berkekben, hogy addig nincs sz6 jarvanyrél, amig
hazdnkban nem kovetkeznek be a témeges megbetegedések. Marpedig
a sajtohirek szerint az Uj koronavirus Magyarorszagon végil nem okozott
tdmeges megbetegedést.?? Erdemes megemliteni azt is, hogy a sajté altal
megkérdezett szakemberek szerint a csoportos és a még be nem kovetkezett
tomeges megbetegedések kozott csak arnyalatnyi kiildonbség van.

Az egészségligyrdl sz6ld torvény szerint ,jarvanyveszély vagy jarvany
fennallasat [...] az egészségligyi dllamigazgatasi szerv allapitja meg.”*°

Ezen rendelkezés azonban nem hatarozza meg, hogy mi a jarvany, azonban
az vélelmezhet6, hogy a jarvany nem azonos a tdmeges megbetegedéssel,
hanem az el6bbit az egészségligyi dllamigazgatasi szerv allapitja meg.?!

28 IPSOS i. m.

29 V6. https://hvg.hu/itthon/20200326_tomeges_csoportos_megbetegedes_koronavirus
_jarvany (2020. majus 3.)

30 Az egészségligyrdl sz6l6 1997. évi CLIV. torvény 74. § (1) bek.

31 A 2020. évi XII. torvény végsé elGterjeszt6i indokoldsa a javaslat 10. §-ahoz, 2. pont.
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Az NM rendelet®? kifejezetten definialta a jarvany fogalmat. Ennek alapjan
Ljarvany: egy adott fert6z6 betegségnek a vartnal szignifikdnsan gyakoribb
vagy egy meghatdrozott kiiszobszintet meghaladé el6forduldsa egy adott te-
ruleten, illetve kozosségben, egy meghatarozott id6tartam alatt, vagy legaldbb
két egymassal 6sszefliggs eset, amely dsszefliggés jarvanyiigyi bizonyitékkal
alatdmaszthato”.®

5. A jogallami miikédés kulturalis feltételei, allampolgari tdmogatottsaga

A 2010 utani jogalkotasi folyamatok, valtozasok értelmezéséhez kapcsoldddan
az a kérdés meriilt fel, hogy a jogdllami intézmények fokozatos erdzidja, pon-
tosabban tudatos erodalasa, miért nem valt ki a tomegekbdl tiltakozast. Erre
—némi leegyszer(sitéssel —két gydkeresen eltéré valasz fogalmazddott meg. Az
egyik alldspont szerint, a jogallamisag alacsony tamogatottsdga a demokratikus
torténelmi tapasztalat hidanydnak tudhaté be. Ha ez igy lenne, akkor a fiatalabb,
példaul mar a rendszervaltas utan eszméld generacidkban a jogdllamisag ta-
mogatottsaga radikalisan erételjesebb lenne, illetve a jogallamisagban toltott
id6 hosszabboddsaval a tamogatottsag altaldban is nagymértékben néne. Errél
azonban nincs sz6. A jogallamisdg tdmogatottsdga mértékének egy lehetsé-
ges masik magyarazata a jogi és politikai kultira fontossdgat hangsulyozza,
ami hosszu torténelmi tavlatban is csak rendkivil lassan valtozik, am ennek
viszonylagos ‘tdmogatasa’ nélkiil egyetlen jogrendszer sem tud hatékonyan
mikodni. Meghatarozo kérdés tehat, hogy miként viszonyul a magyar jogi kul-
tura a jogallamisaghoz. Mikozben az allamtdl vérjak problémaik megoldasat, az
allamban sem biznak igazan.?* A jogi intézményekbe (igy példaul a jogrendszerbe
altaldban, a birésagokba) vetett bizalom is jelent6s részben a partallastoél fugg,
ami arra utal, hogy a jog és direkt politikai befolyas kdzotti éles hatarvonal nem
igy él az emberek jelentds részének tudataban.?®

32 18/1998. (VI. 3.) NM rendelet a fert6z6 betegségek és a jarvanyok megelSzése érdeké-
ben szikséges jarvanylgyi intézkedésekrél, 3/A. § 9. pont.

33 HoLLAN Miklds: Bolyongés a jarvany (blntet6jogi) fogalma koril. MTA Law Working
Papers, 2020/8.

34 SAJO Andrds: Az allam mUkodési zavarainak tarsadalmi Ujratermelése. K6zgazdasdgi
Szemle, 2008, 55 (7-8), 690-771.

35 BODA Zsolt — MEDVE-BALINT Gergd: A bizalom politikai meghatdrozottsdga. In: BODA
Zsolt (szerk.): Bizalom és kozpolitika: jobban m(ikédnek-e az intézmények, ha biznak
benniik? Budapest, MTA TK PTI — Argumentum Kiado, 2015, 55-74.; TOTH Istvan Gyorgy:
Turdnbdnya? Ertékvdlasztdsok, beidegzédések és az illiberalizmusra vald fogékonysdg
Magyarorszdgon. In: JAKAB Andrds — URBAN LdszId (szerk.): Hegy-menet: tarsadalmi és
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Ez a kérdés leginkdbb a kiilonleges jogrend bevezetésének esete kapcsan
merdlt fel. A vita politikai természete jelent meg leginkabb a kbzvélemény sza-
mara, hiszen az alkotmanyjogi hattér a lakossag szdmara értelmezhetetlen volt.
A lakossag kétharmada a vitat érzékelte és megfogalmazta azt az igényét, hogy
a politikusok tegyék félre a kiillonbségeiket és fogadjak el a koronavirus jarvany
védekezése érdekében alkotott rendkiviili szabdlyozast. Ugyanezen vizsgélat
eredményei alapjan pedig azt latjuk, hogy ugyanilyen mértékben volt elégedett
a magyar tarsadalom a kormany jarvany elleni védekezd tevékenységével.®

Egy a kérdéskorhoz kapcsolddd szocioldgiai megkozelités kiinduldpontja
szerint a jogi kultura megkozelithetd a joggal kapcsolatos tarsadalmi attitlidok
Osszességeként is, amelyekben kulcsszerepet jatszanak a joghoz kapcsolddd
értékek.®” Harom ilyen értéket azonositanak hipotézisszerlien: az egyéni sza-
badsagot és annak tarsadalmi tdmogatdsat, a jogallamot és annak tarsadalmi
tdmogatottsagat, valamint a jog semlegességét és annak tarsadalmi percep-
ciéjat. Ennek a modellnek az empirikus tesztelése sordn kapott adatok azt
mutattak, hogy Magyarorszagon a lakossag elsésorban két jogi vonatkozasu
allitdssal ért egyet. Az egyik szerint a torvényeknek és a jognak altaldban az
embereket és nem a hatalmat kell szolgalniuk. Ebben a kérdésben a valaszolok
tobb mint fele teljesen egyetértett, és tovabbi egynegyed is inkdbb tdmogatta
azt, ami egyuttesen kdzel 80 szazalékos tobbség, akik ilyen mdédon egy nagyon
hatdrozott demokratikus elvarast fogalmaztak meg altaldban a joggal szemben.

A magatartas tipusok egyike a jogi elidegenedésre vonatkozik, ami olyan
allitasokon alapul, amelyek azt fejezik ki, hogy a jog nem az emberek oldaldn
all, vagy hogy az 6 érdekeik ritkan jelennek meg a jogban. Egy masik tipus a
semleges jogdllam gondolati leképez6dését, a harmadik tipus a jog kiszamit-
hatdsagat mutatja. Itt jelenik meg leginkdbb a magyar jogtudatnak a fentebb
mar emlitett sajatossaga, amely szerint a térvényeknek alapvetéen az emberek
és nem a hatalmon lévék értékein kell alapulnia.®®

Ezen tipusok 6sszegzése alapjan létrehoztak egy empirikus magyardzé mo-
dellt, amelyet a jogtudat, a jogi értékek és kultura kifejez6désének tekintlink.

politikai kihivasok Magyarorszagon. Budapest, Osiris Kiadd, 2017, 37-50.

36 A tébbség redlisan itéli meg a koronavirus-helyzetet. Szazadvég, 2020. 03. 6. https://
szazadveg.hu/hu/kutatasok/az-alapitvany-kutatasai/piackutatas-kozvelemeny-kuta-
tas/a-tobbseg-realisan-iteli-meg-a-koronavirus-helyzetet (2020. 05. 06.)

37 GIBSON, James L. — CALDEIRA, Gregory A.: ,The Legal Cultures of Europe”. Law and Soci-
ety Review, 1996, 30 (1), 55-85.

38 FEKETE Baldzs—ROBERT Péter: Magyar jogi attitidok tipizaldsa nemzetkozi kontextusban.
Allam és Jogtudomdny, 2017, 58 (3), 3-16.
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Ebben magasabb sullyal szerepel a jogtdl vald elidegenedés és a semleges
jogallam, és alacsonyabb sullyal bir a szabadsag értéke. Ez az elemzési |épés
azt jelzi, hogy amit ma Magyarorszagon jogtudatnak vagy jogi kultdranak
tekinthetiink, az viszonylag egységesen magaban foglalja a jogtdl valé elide-
genedés, a semleges jogallam és — némileg kevésbé — a jog kiszamithatdsaga
komponenseket, mikdzben a szabadsag értéke érzékelhetéen kisebb sullyal
van jelen a jogrol vald kdzgondolkodasban.

A jogismeret tehdt nem ugy létezik, ahogy azt a jogdszok hosszu idén
keresztil elképzelték. Az emberek fejében a szabalyok nem strukturaltan
és f6leg nem elkilonilten |éteznek, hanem olyan mddon, 6sszefliggéseik-
ben, ahogy azt a kdz